o ET 11T
TRGOVACKI! SUD U ZADRU

Primljeno neposredno-preko poste (obiéno-preporué)sno)

i
K808, i
.................... 20,132 gOd. U wueereS5henn, primjeraky sa
CLLLITITEI UV PIICCE T ceriirernviire e ranensrees rubrika.
Pismeno stiglo pastom otvorsno - s osteéenim omoetom.
Predano na posiu preporudenio dana.. .. 20,0 god

Pla¢ena pristojia

.............................

Nedostaje pri

Potpis dj lazl'm'ka:
SNemsmRsuEmunSROmasamans (-_:t;’..-..------.-..--"u.‘;..

Stetajni vjerovnik : MRDALJ DOBRE iz Knina, Kneza ViSeslava 34 ¢&iji je OIB:
38280955772 zastupan po punomoéniku Margarin Zdenku, odvjetniku u Zadru

SteCajni duZnik : Steajna masa iza GRADEVNO PODUZECE RADNIK, d.d. "u
stefaju" (kao sljednik GP Radnik d.d. u steaju) zastupana po steCajnom upravitelju Negro
Frani Zvonimiru

PODNESAK STECAINOG
VIEROVNIKA MRDALJ DOBRE

Stedajni vjerovnik je dana 27.05.2019. putem poste preporu¢eno uputio sudu podnesak
pogre§no oznatavajuéi svoje svojstvo kao ovrhovoditelja umjesto steCajnog vjerovnika i
svojstvo Stefajne mase iza GRADEVNO PODUZECE RADNIK, d.d. "u steCaju" (kao
sljednik GP Radnik d.d. u stegaju) kao ovrienika umjesto kako treba ispravno stajati stecajnog
duZnika i pogre3no ozna¢avajuéi podnesak kao podnesak ovrhovoditelja.

Slijedom navedenog u privitku se dostavlja ispravljeni podnesak steCajnog vjerovnika
Mrdalj Dobre (dok su prilozi priloZeni prvotnom podnesku).

Mrdalj Dobre pp

Zadar, 28.5.2019.







Na broj: St-294/03

TRGOVACKI SUD U ZADRU

Stefajni vjerovnik : MRDALJ DOBRE iz Knina, Kneza ViSeslava 34 ¢iji je OIB:
38280955772 zastupan po punomodéniku Margarin Zdenku, odvjetniku u Zadru

SteCajni duznik : Ste€ajna masa iza GRADEVNO PODUZECE RADNIK, d.d. "u
steaju” (kao sljednik GP Radnik d.d. u ste€aju) zastupana po steajnom upravitelju Negro
Frani Zvonimiru

PODNESAK STECAJNOG
VJEROVNIKA MRDALJ DOBRE

U navedenom steajnom postupku steajni vjerovnik je podnio prijavu trazbine u
iznosu od 109.359,50 kuna temeljenu na pravomocnim presudama i to presudom Opcinskog
suda u Zadru br. P-988/91 od 09.6.1991. i OkruZznog suda u Zadru br. Gz-136/91 od
27.3.1991. koju je steCajni upravitelj osporio.

Pogresnom odlukom steGajnog suda na parnicu je upucen steCajni vjerovnik a ne
tadadnji ste€ajni duZnik pa je postupajuci po tom rjeSenju pokrenut postupak pred Trgovackim
sudom u Zadru pod br. P-102/06 poslije preuzet po Trgovackom sudu u Sibeniku pod br. P-
168/09 i okon&an odbacivanjem tuZbe jer da se radi o presudenoj stvari.

Medutim slovom zakona a to slijedi i iz obrazloZenja rjeSenja Visokog trgovatkog
suda RH br. P2-608/11-4 od 13.09.2011. i odluke Ustavnog suda RH br. U-I11-6334/2012 od
29.4.2015. — sve donijeto u navedenom sudskom predmetu time §to je od strane steajnog
vijeta u sludaju kada za osporenu trazbinu postoje ovrine isprave umjesto osporavatelja na
parnicu bude pogresno upuéen vjerovnik, vierovnik ne stjece pravo na sudsku zastitu jer bi to
bilo protivno ne samo odredbi tadasnjeg &l. 178 stav 3 ZS-a vec i vezanosti parni€nog suda za
pravomo¢nu sudsku odluku $to rezultira time da sve dok osporavatelj takve trazbine, ovdje
steCajni duznik, ne bude upuden i ne pokrene te uspije u parnici radi dokazivanja osnovanosti
svog osporavanja postoji predmnijeva osnovanosti trazbine za koju postoji ovrina isprava.

Dokaz: uvid u spis Trgovackog suda u Sibeniku br. P-168/09 ranije br. P-102/06 Trgovackog
suda u Zadru, te uvid u preslike i to:

- presude i rjeSenja Trgovackog suda u Sibeniku br. P-168/09-30 od 26.01.2010.

- rjeSenja Visokog trgovackog suda RH br. Pz-608/11-4 od 13.09.2011.

- rjeSenja Vrhovnog suda RH br. Revt 233/12-2 od 10.10.2012. i

- odluke Ustavnog suda RH br. U-111-6334/2012 od 29.4.2015.



Slijedom navedenog predlaZze se naloziti steCajnom upravitelju sljednika prvotnog
steCajnog duznika da pokrene parnicu protiv ste¢ajnog vjerovnika odnosno da ispravi tablicu
priznatih i osporenih traZbina ili najpodrednije da se podnesena tuzba ima smatrati zahtjevom
steCajnog vjerovnika za ispravkom tablice.

Naime prema odredbi tad. &l 178 stav 4. Ste€ajnog zakona, kako je navedeno, na
parnicu je trebao biti upucen osporavatelj a kako se on na pogreéno upucivanje na parnicu nije
zalio, niti podmo tuzbu radi utvrdenja osnovanosti osporavanja to se prema odredb1 tad. ¢l
187 stav 6. ZS-a ima smatrati da je odustao od osporavanja.

Mrdalj Dobre pp
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Zadar, 28.5.2019.




