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Republilzgilrvatska ' _
Trgovacki sud u Zagrebu ey

Zagreb, Amruseva 2/11
26. P-1055/2020-6

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
RIESENJE

Trgovacki sud u Zagrebu, po sucu ovog suda Radovanu Dobroniéu u pravnoj stvari tuZitelja:
STANKO JOSIPOVIC, OIB: 46784593337, Vukovar, Ivana Gorana Kovadi¢a 60, koga
zastupa Krunoslav Stengl, odvjetnik iz Zagreba, Sostariceva 8, protiv tuZenika:
MULTIPRINT d.d. - u steGaju, OIB: 51258045194, Zagreb, Slavonska avenija 4, koga
zastupa Jaka Curié, odvjetnica iz Zagreba, Pavla Hatza 23, radi: utvrdenja prava vlasniStva,
nakon odrzane glavne rasprave, zakljucene dana 16. prosinca 2020. godine u prisutnosti
odvjetnika Krunoslava Stengla na strani tuZitelja i odvjetnice Jake Curié¢ na strani tuZenika,
proglasene dana 21. sijecnja 2021. godine

rijeS§io je

1. Odbacuje se tuzba kao nedopustena;
2. Nalaze se tuzitelju da u roku od 8 (osam) dana isplati tuzeniku parniéni troSak u
iznosu od 53.187,50 kuna.

Obrazlozenje

Tuzitelj je u tuzbi koju je protiv tuzenika podnio ovom sudu neposredno 22. prosinca
2015. godine zatrazio donosenje presude kojom bi se utvrdilo njegovo vlasnistvo u 277/10000
dijela nekretnine upisane u zemljiSnim knjigama OGS Zagreb K.O. Trnje, zk.ul. 25814, k.C.
broj 4712/1, u naravi kuca i dvoriste, Slavonska avenija-Odranska, ukupne povrsine 32435
m?2. Tako je u tuZbi postojala i tocka 2 kojom je tuzitelj trazio da mu tuzenik izda tabularnu
ispravu tuzitelj se te tocke tuzbenog zahtjeva odrekao tako da je u postupku trebalo odluciti
samo o prvoj tocki tuzbenog zahtjeva, a tuzitelj je u tuzbi sam naveo da je za istu nekretninu
ovom sudu ranije podnio jo§ jednu tuzbu koja je zavedena pod poslovnim brojem P-3285/13 i
to radi utvrdenja prava vlasnistva na istoj nekretnini, ali koja je u trenutku podnoSenja te tuzbe
bila evidentirana pod drugim brojevima Cestica u zemljidnoj knjizi tako da su u tuzbi iz 2013.
godine bili navedeni zemlji$noknjiZni podatci prema tadasnjem stanju, ali tuZitelj istice da je
nakon podnogenja te tuzbe u 2013. godini pred OGS Zagreb proveden i okoncan pojedinacni
ispravni postupak na na¢in da je formirana nova katastarska Gestica 4712/1 kuca i dvoriste,
Slavonska avenija — Odranska, K.O. Trnje, ukupne povrsine 32435 m2. Stoga ovom tuZbom
tuzitelj trazi da se utvrdi njegovo pravo vlasnidtva na istoj nekretnini koja je bila predmet
njegove tuzbe podnijete u 2013. godini, ali uz novi broj Cestice koja je formirana nakon
pojedina¢nog ispravnog postupka i tuzitelj je u tuzbi predlagao prekid ovog postupka do
pravomoénog okoné&anja prethodno pokrenutog postupka u ranijem predmetu P-3285/13.
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Tuzenik je ve¢ u odgovoru na tuzbu istaknuo prigovor dvostruke litispendencije 1
predlozio je odbacivanje tuzbe, a na kraju ovog postupka je predlozio odbacivanje tuzbe 1
temeljem prigovora presudene stvari (rei iudicatae) i ovaj prigovor presudene stvari tuzenik je
obrazlozio tako §to je naveo da je u ranije pokrenutom parnicnom predmetu broj P-3285/2013
tuziteljev, sadrZajno identi¢ni tuzbeni zahtjev, pravomo¢no odbijen i da to konkretno znaci da
se tuzitelj prema vazecem pravnom stanju vi§e ne moze pozivati odnosno tvrditi da je postao
vlasnik istog zemljista koje je predmet ove i spomenute raniije tuzbe i to stoga jer je u
predmetu broj P-3285/2013 za istu nekretninu (samo s drugim brojevima Cestica pod kojima
je zavedena ista nekretnina nakon pojedinaénog ispravnog postupka) tuzitelj pravomocno
odbijen. Dakle, u predmetu P-3285/2013 pravomoc¢no je odbijen tuziteljev zahtjev radi

utvrdenja da je tuzitelj vlasnik iste nekretnine koja je predmet ovog postupka.

Stoga je temeljem clanka 333, stavka 2 ZPP-a donijeto rjesenje kojim je odbacena ova
tuzba jer je izmedu stranaka nesporno, a $to proizlazi i iz navoda tuzbe, da je u ovom

predmetu rije¢ o potpuno istoj nekretnini kao 1 u pravomoc¢no okoncanom predmetu broj P-
3285/2013.

Parni¢ni trogak je dosuden u korist tuzenika temeljem &lanka 154. ZPP-a i odnosi se na
trosak zastupanja tuzenika putem odvietnika za sljede¢e procesne radnje: (prema utvrdenom
vps-u od 501.000,00 kuna) sastav odgovora na tuzbu 5.100,00 kuna te isti iznos za
obrazlozeni podnesak od 10. sije¢nja 2017. godine, za odgodeno rociste od 29. lipnja 2017.
priznato je 500,00 kuna, za rodiste odrzano 6. rujna 2017. priznat je trosak zastupanja od
5.100,00 kuna te isti iznos za obrazlozeni podnesak od 6. studenog 2017. godine kao i za
obrazlozeni podnesak od 11. sijecnja 2018. godine. Za podnesak od 26. travnja 2018. priznato
je zatrazenih 250,00 kuna. Za zastupanje na ro¢iStu odrzanom 15. svibnja 2019. godine
priznat je iznos od 5.100,00 kuna te isti iznos za obrazlozeni podnesak od 23. svibnja 2019.
godine, za rociste od 9. srpnja 2019. godine priznato je 500,00 kuna, a za podnesak od 10.
srpnja 2019. priznato je 250,00 kuna te isti iznos za podnesak od 14. listopada 2019. godine.
Za zastupanje na posljednjem rodistu odrzanom 16. prosinca 2020. godine priznat je troSak
zastupanja od 5.100,00 kuna, ukupno trosak zastupanja iznosi 42.550,00 kuna uvec¢an za PDV
od 25% u iznosu od 10.637,50 kuna, $to ukupno iznosi 53.187,50 kuna.

U Zagrebu 21. sijecnja 2021. godine

Sudac
mr. sc. Radovan Dobroni¢
DN:
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POUKA O PRAVNOM LUEKU
Protiv ove presude, nezadovoljna stranka moze uloziti Zalbu Visokom trgovatkom sudu
Republike Hrvatske u roku od 8 (osam) dana po primitku presude, a ulaZe se putem ovog suda
u 2 primjerka za Sud i po 1 za svaku stranku.

DNA:
1. STANKO JOSIPOVIC, OIB: 46784593337 po pun.;
2. MULTIPRINT d.d. - u ste¢aju, OIB: 51258045194 po pun.
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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislaviceva 11, Zagreb

<

Poslovni broj: 3 Pz-1516/2021-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, sudac Branka Sabari¢ Zovko, u
pravnoj stvari tuzitelia STANKA JOSIPOVICA, Vukovar, Ivana Gorana Kovacica 60,
OIB 46784593337, kojeg zastupa punomocnik Krunoslav Stengl, odvjetnik u
Zagrebu, Sostariceva 8, protiv tuzenika MULTIPRINT d.d. -u stecaju, Zagreb,
Slavonska avenija 4, OIB 51258045194, kojeg zastupa punomocnica Jaka Curi¢,
odvjetnica u Zagrebu, Pavla Hatza 23. radi utvrdenja prava vlasnitva, odlu€ujuci o
tuziteljevoj- zalbi protiv rjeSenja Trgovatkog suda u Zagrebu poslovni broj
P-1055/2020-6 od 21. sijeénja 2021., 4. veljace 2022.

rijeSio je

|. Odbija se tuziteljeva Zalba kao neosnovana i potvrduje rie$enje Trgovackog
suda u Zagrebu poslovni broj P-1 055/2020-6 od 21. sijeénja 2021. u tocki 1. izreke te
u dijelu tocke 2. njegove izreke kojim je naloZeno tuzitelju naknaditi tuzeniku trodak
parni¢nog postupka u iznosu od 30.875,00 kn.

Il. Preinaluje se rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj
P-1055/2020-6 od 21. sijeénja 2021. u dijelu totke 2. njegove izreke za iznos troska
od 22.312,50 kn i rjeSava:

Odbija se kao neosnovan tuzenikov zahtjev za naknadu troSka parnicnog
postupka u iznosu od 22.312,50 kn (dvadesetdvijetisucetristodvanaest kuna i
pedeset lipa), kao neosnovan.

lll. Odbija se kao neosnovan tuzenikov zahtjev za naknadu troSka Zalbenog
postupka u iznosu od 6.375,00 kn (Sesttisucatristosedamdesetpet kuna).

ObrazlozZenje

1. Rje$enjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj P-1055/2020-6 od 21.
sijeénja 2021. u tocki . njegove izreke odbagena je tuzba kao nedopustena, te je u
tocki Il. njegove izreke naloZeno tuzitelju u roku od osam dana naknaditi tuzeniku
trodak parniénog postupka u iznosu od 53.187,50 kn.
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2. |z obrazloZenja navedenog rje$enja proizlazi da je prvostupanjski sud tako
odluCio primjenom odredbe Cl. 333. st. 2. Zakona o parnicnom postupku, jer je
tuZiteljev zahtjev za utvrdenje prava vlasnistva u odnosu na identi¢nu nekretninu kao
u ovom postupku, ve¢ pravomoéno odbijen u postupku koji se vodio pred
prvostupanjskim sudom pod poslovnim brojem P-3285/2013. Odluku o troSkovima
postupka prvostupanjski je sud donio primjenom odredbe ¢l. 154. Zakona o
parnicnom postupku. ;

3. Protiv navedenog rjeSenja Zalbu je podnio tuZitelj zbog svih Zalbenih
razloga iz €l. 353. st. 1. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine" broj: 53/91,
91/92, 58/93, 112/99, 129/00, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08,
57/11, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP). U zalbi u bithom navodi da je prvostupanjski
sud pocinio bitnu povredu odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 1. u vezi s &l.
333. st. 2. ZPP-a, $to je bilo od utjecaja na donoSenje zakonitog i pravilnog rje$enja.
IstiCe da svrha tuzbe podnesene u ovom predmetu nije bila tek ponovno utvrdenje
identiCnog prava vlasniStva u odnosu na isti objekt viasnistva, ve¢ utvrdenje prava
vlasniStva koje se po svojoj kvaliteti i pravnim posljedicama do kojih dovodi razlikuje
od ranije uspostavljenog prava, jer su izmijenjeni opis nekretnine i njezin upis u
zemljiSne knjige, pravu viasniStva dali novu kvalitetu, a time i vecu imovinsku
vrijednost. Nadalje, tuZitelj navodi da je prvostupanjski sud podinio bitnu povredu
odredaba parniénog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a jer o odlu¢nim
Cinjenicama postoji proturjeCnost izmedu sadrzaja tuzbe i onoga $to se u razlozima
presude navodi o sadrzaju tuzbe. Naime, iz navoda tuzbe proizlazi da se radi o fizi¢ki
istoj nekretnini, medutim, ne radi se i o identicnom pravu vlasni$tva u pogledu
njegove izmijenjene kvalitete iz izvanknjiznog u knjizno vlasni$tvo nakon provodenja
pojedinacnog ispravnog postupka. Smatra da ne postoji objektivni identitet spora.
Tuzitelj dalje ukazuje na bitnu povredu odredaba parniénog postupka iz &l. 354. st. 1.
u vezi s Cl. 213. ZPP-a jer sud nije prekinuo ovaj postupak do odluke Vrhovnog suda
Republike Hrvatske o reviziji koju je tuZitelj podnio protiv presude Visokog trgovackog
suda Republike Hrvatske poslovni broj Pz-5598/2015 od 18. prosinca 2018., kojom je
odbijena tuZitelieva Zalba podnesena protiv presude prvostupanjskog suda poslovni
broj P-3285/2013 od 29. svibnja 2015. Zaklju¢no, tuZitelj ukazuje na pogre$nu
primjenu materijalnog prava jer je sud, suprotno odredbi Trb. 8./1. Tarife o
nagradama i naknadi troSka za rad odvjetnika, tuZeniku priznao iznos parni¢nog
troska od 5.100,00 kn za odgovor na tuzbu i jo§ Cetiri obrazloZena podneska. Stoga
predlaZe pobijano rjeSenje ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovan
postupak.

4. U odgovoru na zalbu tuzenik osporava Zalbene navode kao neosnovane i
predlaZe odbaciti, podredno odbiti tuZiteljevu Zalbu. Trazi troak Zalbenog postupka
za sastav odgovora na Zalbu u iznosu od 6.375,00 kn.

5. Zalba nije osnovana, osim u dijelu odluke o trogkovima postupka.

6. Prvostupanjsko rjeSenje ispitano je na temelju odredaba &l. 365. st. 2.
ZPP-a u vezi s Cl. 381. ZPP-a, u granicama Zalbenih razloga, pazeéi pritom po
sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parniénog postupka iz &l. 354. st. 2. t.
2,4.,8.,9., 11, 13.i14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava.
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7. Prvostupanijski sud nije po€inio niti jednu bitnu povredu odredaba parni€nog
postupka na koju ovaj sud.pazi po sluzbenoj duznosti, pa tako niti bitnu povredu
odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. . 11. ZPP-a na koju zalbom ukazuje
tuzitelj. Naime, prema tuzbenim navodima i sam tuZitelj isti¢e da se radi o istoj
nekretnini kao u predmetu poslovni broj P-3285/13, u odnosu na koju je nakon
podnodenja tuzbe u predmetu poslovni broj P-3285/13 pred Op¢inskim gradanskim
sudom u Zagrebu proveden i okoncan pojedinacni ispravni postupak pod poslovnim
brojem Z-32153/2012 na nacin da je formirana nova z.k.gest. 4712/1 kuéa i dvoriste,
Slavonska avenija — Odranska, ukupne povrsine 32435 m2 k.o. Trnje. Upravo zbog
navedenog, neosnovani su Zalbeni navodi o0 tome da je prvostupanjski sud pocinio
bitnu povredu odredaba parnicnog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a buduci da o
odluénim &injenicama ne postoji proturjecnost izmedu sadrzaja tuzbe i onoga Sto se
u razlozima rje$enja navodi o sadrzaju tuzbe.

(oo}

. 1z spisa proizlazi sljiedece:

- * tuzitelj u ovom predmetu konacno postavljenim tuzbenim zahtjevom trazi
da sud utvrdi da je tuzitelj vlasnik u 277/10000 dijela nekretnine upisane u
zemlji$nim knjigama Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu k.o. Trnje,
zk.ul. 25814, k.. broj 4712/1, u naravi kuca i dvoriste, Slavonska avenija-
Odranska, ukupne povrsine 32435 m2;

- da tuzitel] u predmetnoj tuzbi navodi da je za istu nekretninu
prvostupanjskom sudu ranije podnio jo$ jednu tuzbu koja je zavedena pod
poslovnim brojem P-3285/13 radi utvrdenja prava vilasniStva na istoj
nekretnini, ali koja je u trenutku podnoSenja te tuzbe bila evidentirana pod
drugim brojevima Cestica u zemljidnoj knjizi tako da su u tuzbi iz 2013.
godine bili navedeni zemljiSnoknjizni podaci prema tadasnjem stanju;

- da je nakon podnosenja tuzbe u 2013. pred Op¢inskim gradanskim sudom
u Zagrebu proveden i okoncan pojedina&ni ispravni postupak na nacin da
je formirana nova katastarska gestica 4712/1 kuca i dvoriste, Slavonska
avenija — Odranska, k.o. Trnje, ukupne povrsine 32435 m2;

- da je u predmetu poslovni broj P-3285/13 pravomocno odbijen tuziteljev

zahtjev za utvrdenje prava vlasnistva nekretnine u naravi poslovni prostor u

pogonskom objektu povrsine 987,80 m? u Zagrebu, Slavonska avenija 4, u

zgradi sagradenoj na zemljignoknjiznim Eesticama upisanim u zk. ul. br.

3880, 995 i 4151 k.o. Trnje u katastarskom operatu Zavoda za katastar

Grada Zagreba kat.¢est. oznacena kao 47211 k.o. Trnje.

9. Ocjena je ovog suda da je prvostupanjski sud pravilnom primjenom odredbe
&l. 333. st. 2. ZPP-a odbacio tuzbu kao nedopustenu.

10. Odredbom &l. 333. st. 2. ZPP-a propisano je da prvostupanjski sud tijekom
cijelog postupka po sluzbenoj duznosti pazi je li stvar pravomoc¢no presudena i ako
utvrdi da je parnica medu istim strankama pokrenuta o.zahtjevu o kojemu je veC
pravomoc¢no odluéeno, odbacit ¢e tuzbu.

11. Da bi se moglo govoriti o pravomocno presudenoj stvari, nuzno je
postojanje subjektivnog (iste stranke) i objektivnog (isti predmet spora) identiteta
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spora. Prema ocjeni ovoga suda obé navedena kriterija su u konkretnom slu€aju
ispunjenja.

12. Naime, medu strankama nije sporno da je parniéni postupak koji se vodio
pred prvostupanjskim sudom pod poslovnim brojem P-3285/13 pokrenuo ovdje
tuzitelj protiv ovdje tuzenika. Osim toga, nesporno je da je u predmetnom, kao i u
postupku koji je voden pod poslovnimn brojem P-3285/13, tuzitelj trazio utvrdenje
prava vlasnistvu u odnosu na, kako to sam tuZitelj istice, ,fizicki istu nekretninu®.
Stoga je neosnovan Zzalbeni navod da nema objektivnog identiteta spora, buduci da
izmijenjeni opis predmetne nekretnine nakon provedenog pojedinaénog ispravnog
postupka ne mijenja Cinjenicu da se radi o identi¢noj nekretnini.

13. Imajuci u vidu navedeno, tuzitelj ne moze u ovom postupku zahtijevati
utvrdenje prava vilasnistva nad predmetnom nekretninom jer je o tome vecé
pravomoc¢no odluéeno presudom prvostupanjskog suda poslovni broj P-3285/2013
od 29. svibnja 2015.

14. Nije osnovan Zalbeni navod da je prvostupanjski sud trebao prekinuti ovaj
postupak do donoSenja odluke Vrhovnog suda Republike Hrvatske po reviziji tuzitelja
podnijetoj protiv presude ovog suda poslovni broj Pz-5598/2015 18. prosinca 2018. iz
razloga Sto za to nisu ispunjeni uvjeti iz ¢l. 213. st. 1. ZPP-a jer se ne radi o
prethodnom pitanju o kojem jo$ nije odlu€eno s obzirom na postojanje pravomocne
odluke.

15. Zbog navedenog, primjenom odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a valjalo je odbiti
tuziteljievu Zalbu kao neosnovanu i potvrditi pobijano rieSenje u tocki 1. njegove
izreke.

16. Medutim, odluCuju¢i o troSkovima postupka prvostupanjski je sud
djelomi¢no pogresno primijenio materijalno pravo.

17. Naime, za sastav podnesaka od 10. sijeCnja 2017., 6. studenoga 2017.,
11. sijeCnja 2018. i 23. svibnja 2019. tuZenik ima pravo na naknadu tro§kova na ime
nagrade za zastupanje po punomocéniku odvjetniku prema Tbr. 8./3. Tarife o
nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika (,Narodne novine“ broj: 142/12,
103/14, 118/14 i 107/15; dalje: OT) u iznosu od 500,00 kn za svaki podnesak, §to s
PDV-om od 25% iznosi 625,00 kn za svaki podnesak, jer se ne radi o obrazloZzenim
podnescima kojima se odgovara na navode prigovora ili odgovora na tuzbu ili se
oCituje na nalaze i miSljenja vjeStaka. Nadalje, na rociStu 15. svibnja 2019.
raspravljalo se samo o procesnim pitanjima, zbog €ega tuZenik za zastupanje na
navedenom ro€iStu ima pravo na naknadu tro8kova na ime nagrade za zastupanje po
punomocniku odvjetniku prema Tbr. 9./2. OT u iznosu od 2.550,00 kn, $to s PDV-om
od 25% iznosi 3.187,50 kn.

18. Slijedom navedenog, odluku o troSkovima postupka sadrzanu pod to¢kom
2. izreke pobijanog rieSenja, valjalo je primjenom odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a
potvrditi u dijelu kojim je naloZzeno tuzitelju naknaditi tuZeniku troSak postupka u
iznosu od 30.875,00 kn, dok je primjenom odredbe ¢l. 380. t. 3. ZPP-a istu valjalo
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preinaciti i odbiti tuZenikov zahtjev za. naknadu tro$ka postupka u iznosu od
22.312,50 kn. T

19. Zahtjev tuZenika za naknadu troska Zalbenog postupka odbijen je kao
neosnovan jer prema ocjeni ovog suda ti trodkovi nisu bili potrebni za vodenje ove
parnice (¢l. 155. st. 1. ZPP-a).

20. Na temelju navedenog odlu¢eno je kao u izreci ove odluke.
Zagreb, 4. veljace 2022.

Sudac
Branka Sabarié Zovko
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