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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovalki sud Republike Hrvatske, u vijeu sastavlijenom od sutkinje Dubravke
Zubovié, predsjednice vijeta, Branke Vuéaj, sutkinje izvjestiteljice i Nevenke Markovic,
&lanice vijeda, u skraéenom steajnom postupku nad duZnikom ARMINDA d.o.0., OIB
30136551834, Split, Goricka 6 A, odludujuci o duznikovoj Zalbi protiv rjefenja Trgovackog
suda u Splitu poslovii broj St-1772/16 od 23. oZujka 2017., u sjednici vijeéa odrZanoj 25.
travnja 2017.

rijefio je

Odbija se duZnikova Zalba kao neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovatkog suda u
Splitu poslovni broj St-1772/16 od 23. ozujka 2017.

ObrazloZenje

Pobijanom odlukom u tocki I. izreke rjeSenja otvoren je skradeni ste€ajni postupak nad
duznikom ARMINDA d.o.0., u tocki Il izreke za stefajnog upravitelja imenovan je Ivan
Gjura3i¢ iz Zagreba, u to¢ki IIl. izreke zakljuden je skradeni ste¢ajni postupak nad duZnikom,
u todki IV, izreke odredeno da ¢e se po pravomoénosti rjefenja duZnik brisati iz sudskog
registra te je u tocki V. izreke naloZeno Financijskoj agenciji da naloZi banci kod koje duznik
ima otvoren racun da zaplijenjena novéana sredstva na ime predujma za namirenje tro$kova
steCajnog postupka prenese s racuna duZnika na depozitni ra6un Trgovatkog suda u Splitu te
da obustavi daljnju pljenidbu do iznosa od 5.000,00 kn, ako iznos predujma nije zaplijenjen u
cijelosti.

Protiv tog rjeSenja duZnik je podnio Zalbu zbog bitne povrede odredaba parni¢nog
postupka, pogreSno i nepotpuno utvrdenog dJinjeninog stanja 1 pogre$ne primjene
materijalnog prava. PredlaZe pobijano rjeSenje ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu
na ponovno raspravljanje i odluéivanje,

Zalba nije osnovana.
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Ispitav8i rjeSenje sukladno odredbama &lanka 365. stavak 2. u vezi s Clankom 381.
Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine® broj 148/11- prodi&éeni tekst i 25/13) i u
vezi s Clankom 10. Stecajnog zakona (,Narodne novine” broj 71/15), pazeéi po sluzbenoj
duZnosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz Elanka 354, stavak 2. to¢ka 2., 4.,
8., 9., 11, 13. 1 14. Zakona o parni¢nom postupku, kao i na pravilou primjenu materijalnog
prava (€lanak 356. Zakona o parni¢nom postupku), Zalbeni sud nalazi da je rjeSenje pravilno i
zakonito.

1z spisa je razvidno da je Financijska agencija, RC Split, Podruznica Split, na temelju
odredbe ¢lanka 429. stavak 1. Stedajnog zakona, 15. rujna 2016. sudu podnijela zahtjev da se
nad duZnikom provede skradeni ste€ajni postupak, jer duZnik nema zaposlenih, a na dan 12.
rujna 2016. u Odevidniku redoslijeda osnova za pladanje ima evidentirane neizvriene osnove
za pladanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana u ukupnom iznosu od 26.692,73 kn.

Prvostupanjski sud je u skladu s odredbom ¢&lanka 430. Ste€ajnog zakona na mreZnoj
stranici e-Oglasna plo¢a suda objavio oglas kojim je, izmedu ostalog, pozvao osobe ovlastenc
za zastupanje duZnika po zakonu da u roku od 15 dana od dana objave oglasa podnesu sudu
JjavnobiljeZni¢ki ovjerovljen popis imovine i obveza na propisanom obrascu te vierovnike da
najkasnije u roku od 45 dana od objave oglasa predloZe otvaranje steajnoga postupka, uz
upozorenje o pravnim posljedicama nepodno$enja prijedloga za otvaranje stedajnog postupka
iz ¢lanka 43 1. ovog Zakona.

Kako niti jedan vjerovnik nije u roku od 45 dana predloZio otvaranje steCajnog
postupka nad duZnikom niti je osoba ovlastena za zastupanje duZnika roku od 15 dana od
dostavila javnobiljezniCki ovjerovijen popis imovine duZnika pravne osobe, prvostupanjski
sud je pravilnom primjenom odredbe ¢&lanka 431. SteCajnog zakona po sluZbenoj duZnosti
donio pobijano rjesenje.

Iz tog razloga duZnikovi Zalbeni navodi da je pobijano rjeSenje nezakonito, jer
zastupnik duZnika kao inozemni gradanin nije bio u moguénosti ,,upratiti objavljeni e-oglas® i
iznodenje &injenica da raspolaZe odredenom imovinom i vodi postupke pred Opéinskim
sudom u Splitu koji takoder ukazuju na postojanje duZnikovih materijalnih prava, te privijanje
Zalbi izvatka iz zemljine knjige Opcinskog suda u Splitu, nisu relevantni i ne dovode
osnovano u sumnju pravilnost i zakonitost pobijanog rjeSenja, koje je sud donio po sluZbenoj
duznosti.

Slijedom navedenog, na temelju odredbe ¢&lanka 380. totka 2. Zakona o parni¢nom
postupku u vezi s €¢lankom 10. Stedajnog zakona, rijeSeno je kao u izreci drugostupanjskog
rjeSenja.

U Zagrebu 25. travnja 2017.

Za to¢nost otpravka
ovlasteni/sluZbenik
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BRANKICA CURMAN




