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Podaci o vjerovniku :

Ime i prezime / tvrtka ili naziv: PASSION FOR FOOD j.d.o.o0.
OIB: 17498838482

Adresa / sjediste: SvaCiceva 2, 21000 Split

Podaci o duzniku :

Ime i prezime / tvrtka ili naziv: FIAT LUX d.o.0.
OIB: 00888766207

Adresa / sjediSte: Dubrovacka 18, 21000 Split

PODNESAK VJIEROVNIKA

Vjerovnik je u uvodno naznatenom predstecajnom postupku nadleznoj jedinici Financijske
agencije na propisanom obrascu prijavio svoju traibinu prema duZniku unutar roka
odredenog rjeSenjem o otvaranju predstecajnog postupka nad duZnikom — tocnije dana
05.06.2020.g.

Kao pravnu osnovu svoje trazbine prema duzZniku, vjerovnik je u prijavi naveo sudski
postupak koji se vodi pred Trgovackim sudom u Splitu pod poslovnim brojem P-245/2018.

Medutim, navedeni parni¢ni postupak je pravomo¢no okontan presudom Visokog
trgovackog suda RH poslovni broj Pz-6268/2019-2 od 17.03.2020.g. — dakle prije otvaranja
predstecajnog postupka nad duZnikom, na nacin da je navedenom drugostupanjskom
presudom preinadena u korist ovdje vjerovnika presuda Trgovackog suda u Splitu poslovni
broj P-245/2018-22 od 10.09.2019.g. — priloZena prijavi vjerovnika od 05.06.2020.g.

Ovim putem vjerovnik dostavlja navedenu presudu Visokog trgovackog suda RH kao ovrinu
ispravu na kojoj temelji svoju ve¢ prijavljenu trazbinu prema vjerovniku.

Naime, navedenu drugostupanjsku presudu vjerovnik nije mogao dostaviti u roku za
prijavu trazbine, bududi kako ju je Trgovacki sud u Splitu zaprimio od Visokog trgovackog
suda RH tek dana 19.06.2020. g., a dok je istu presudu opskrbljenu klauzulom ovrinosti
vjerovnik zaprimio tek dana 16.07.2020. godine, dakle sve nakon isteka roka za prijavu
trazbine u ovom predste¢ajnom postupku.

Takoder, vjerovnik ovim putem dopunjuje svoju prijavu trazbine prema duzniku od
05.06.2020.g. sukladno povise navedenoj ovrsnoj presudi Visokog trgovackog suda RH, na
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nacin kako je to specificirano u Obrascu 3. — Prijavi traZbine vjerovnika u predste¢ajnom postupku, a koji
obrazac se Naslovu dostavlja u prilogu.

Vjerovnik
po punomocniku
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Prilog:
—  Popunjeni Obrazac 3. - Prijava traZbine vjerovnika u predsteajnom postupku
—  Presuda VTS RH poslovni broj PZ-6268/2019-2 od 17.03.2020.g., s omotnicom iz koje je vidljivo kad ju je vierovnik
zaprimio
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Obrazac 3.
FINANCIJSKA AGENCIJA
OIB: 85821130368
Mataranideyp skaduste 24l Sphis

(adresa nadlezne jedinice)

NadlezZni trgovacki sud %,JM:
Poslovni broj spisa st - | 8§ | 2020

PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv
ppsSioN HR 00D 4.d.00,

OB 'Th 498 384 82

Adresa / sjediste
Svaddede, &, 21000 Sphi
t LB

PODACI O DUZNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv
FIAT Lux ¢, 0,0

OB 09391 @06 Aot

Adresa / sjediste

Dubovadua 19 L\000  Hplk:
\ L

PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski

postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)
Presude VTS RW S Fi-6268)2018-2 od \F3. Rl .g

Iznos dospjele trazbine 694 1D (kn)
Glavnica __ 662 50 (pamitul josah —vaslibe ) (k)
Kamate 36 .69 g (kn)
Iznos traZbine koja‘ dospijeva nakon otvaranja predste¢ajnog postupka
(kn)

Dokaz o postojanju traZbine (npr. racun, izvadak iz posloVnih knjiga)

[y

Dlegade VS RN, T PY_0208]2018-2 o4 1¢.%. Loko,

OHR

. . . B . N }
Vjerovnik raspolaZze ovr§nom 1spravorr@// NE za iznos

Naziv ovr$ne isprave

(kn)

! J

Dronmde VTS &8 1936208 18-4 od M.%. 20 20-g.
L



PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:

Pravna osnova razlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi razlu¢no pravo

Iznos trazbine (kn)

Razluéni vjerovnik odriée se prava na odvojeno namirenje ODRICEM / NE ODRICEM

Razlu¢ni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razluéno pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:

Pravna osnova izluénog prava

Dio imovine na koji se odnosi izlu¢no pravo

Izluéni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izlu¢no pravo radi
provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM
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ME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

sz’()jh trgovacki sud Republike Hrvatske, sudac Ruzica Omazié, u pravnoj stvari

'-':,'t};z”‘i__ggﬂja PK§SION FOR FOOD J.d.o.0.,, QIB 17498838482, Split, Svati¢eva 2, kojeg

~.

purion 16¢hik Vibor Culi¢, odvjetnik u Splitu, radi isplate, odlu¢ujuéi o tuZiteljevoj Zalbi protiv

; presude Trgovatkog suda u Splitu poslovni broj P-245/2018-22 od 10. rujna 2019, 17. oZujka

2020.
presudio je

PreinaCuje se presuda Trgovackog suda u Splitu poslovni broj P-245/2018-22 od 10.
rujna 2019. i sudi:

7,68% godisnje, od 1. srpnja 2017. do 3]. prosinca 2017. po stopi od 7,41% godisnje, od 1.
sije¢nja 2018. do 30. lipnja 2018. po stopi od 7,09% godisnje, od 1. srpnja 2018. do 31.
prosinca 2018. po stopi od 6,82% godisnje, od 1. sijeénja 2019. do 30, lipnja 2019. po stopi
od 6,54% godisnje, od 1. srpnja 2019. do 31, prosinca 2019. po stopi od 6,30% godisnje, od 1.
sije¢nja 2020. do isplate po stopi od 6,11 %, u roku od osam dana.

2. NalaZe se tuzeniku naknaditi tuZitelju trogkove pamni¢nog postupka u iznosy od
9.137,50 (devettisuéastotridesetsedam kuna i pedeset lipa), u roku od osam dana, dok se y
preostalom dijelu koji iznosi 2.500,00 kn (dvijetisucepetsto kuna) tuZiteljev zahtjev za

‘naknadu troskova parni¢nog postupka odbija kao neosnovan.

ObrazloZenje

Pobijanom presudom je odbijen kao neosnovan tuzbeni zahtjev za isplaty jznosa od
45.000,00 kn s pripadajuéim zakonskim zateznim kamatama tekuéim od 6. travnja 2017. do
isplate, kao i zahtjev za naknadu troskova pami¢nog postupka (to¢ka I. izreke). Tuzitelju je
naloZeno naknaditi tuZeniku trogkove parniénog postupka u iznosu od 6.650,00 kn s
pripadajuéim zakonskim zateznim kamatama tekuéim od presudenja do isplate (tocka II.

izreke).
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Protiv prvostupanjske presude Zalbu je podnio tuZitelj zbog pogreSne primjene
materijalnog prava i bitne povrede odredaba parniénog postupka. Navodi da je prvostupanjski
sud prilikom dono3enja pobijane presude pocinio bitnu povredu odredaba parni¢nog postupka
iz &1. 354. st. 2. t. 11. Zakona o parni¢nom postupku jer presuda ima nedostataka zbog kojih
se ne mozZe ispitati. Smatra da iz izvedenih dokaza ne proizlazi da je izmedu tuZitelja i
tuzenika postojao bilo kakav drugi pravni posao osim Ugovora o Kupoprodaji inventara za
ugostiteljstvo od 28. veljace 2017. i njemu pripadajueg raCuna broj 1-3-1 od 21. veljace
2017. Navodi da prvostupanjski sud nije izveo dokaze koje je tuZitelj predloZio i to
financijsko vjestacenje, sasluSanje svjedoka MiSel Sunjié niti je od nadlezne Porezne uprave
zatraZio obavijest je li tuZitelj koristio pravo na odbitak pretporeza po spornom raCunu broj
2-0-1, a o odbijanju tih dokaznih prijedloga nije dao valjane razloge. TuZitelj, naime, prihvaca
stajaliste prvostupanjskog suda da plaéanje iznosa od 45.000,00 kn nije izvrSeno na temelju
Ugovora o kupoprodaji inventara, no isto samo po sebi ne znaCi da je taj iznos plaen
. tueniku na temelju nekakvog usmenog sporazuma na koji se tuZenik poziva. Smatra da je
tuzenik sve trokove ulaganja u poslovni prostor za vrijeme trajanja svog zakupa mogao
ostvarivati eventualno naspram zakupodavca, a ne ovdje tuzitelja kao novog zakupodavca, te
da je prvostupanjski sud pogresno ocijenio da je tuZitelj trebao dostaviti dokaze iz kojih bi
bilo vidljivo 3to je predmet zakupa izmedu tuZitelja kao zakupnika i MiSela Sunjiéa kao
zakupodavca, jer takvo $to nije niti bitno za ovaj spor, niti je to tuZitelj duzan dokazivati.
Smatra da je teret dokazivanja postojanja usmenog sporazuma izmedu stranaka na tuZeniku, a
tuzenik na te okolnosti nije pruzio adekvatne dokaze. S druge strane, tuzitelju se ne moze i ne
smije nametati duZnost dokazivanja negativne Cinjenice, tj. da takvog sporazuma nema.
Predlaze stoga preinaiti, a podredno ukinuti pobijanu presudu i predmet vratiti
prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje.

U odgovoru na Zalbu tuZenik pobija tuZiteljeve Zalbene navode kao neosnovane te
predlaZe odbiti Zalbu kao neosnovanu i potvrditi prvostupanjsku presudu.

Zalba je osnovana.

Ispitav§i pobijanu presudu sukladno odredbi ¢l. 365. Zakona o parni€nom postupku
(,Narodne novine* broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/0S, 2/07, 84/08, 123/08,
57/11, 148/11-prociséeni tekst, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP), paze¢i po sluzbenoj duznosti na
bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. . 2., 4., 8., 9.1 11. ZPP-a, kao i
na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je pobijana presuda zahvacana
pogresnom primjenom materijalnog prava na koju osnovano Zalitelj upire u Zalbi.

Naime, predmet ovoga spora je tuziteljev zahtjev za isplatu iznosa od 45.000,00 kn na
ime povrata steCenog bez osnove.

Jzmedu stranaka je sporno ima li tuZitelj pravo zahtijevati na temelju odredbe &l. 1111.
7akona o obveznim odnosima (,,Narodne novine* broj: 35/05, 41/08, 125/11 i 78/15; dalje:
Z0O0) povrat uplate u iznosu od 45.000,00 kn za koju tuZitelj tvrdi da je izvrSena u korist
ovdje tuzenika tijekom 2017. godine bez pravne osnove.

Prvostupanjski sud je utvrdio da su 28. veljate 2017. tuZitelj kao kupac i tuzenik kao
prodavatelj sklopili Ugovor o kupoprodaji inventara za ugostiteljstvo (dalje: Ugovor o
kupoprodaji), predmet kojeg je bila kupoprodaja ugostiteljskog inventara (pokretnina) po
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cijeni od 232.625,00 kn, a na temelju kojeg je tuZenik izdao tuZitelju radun br. 1-3-] s
datumom dospije¢a 24. veljate 2017. Takoder je utvrdio da je tuZitelj platio tuZeniky iznos od
232.625,00 kn na ime kupoprodajne cijene, a kojom uplatom je u cijelosti ispladena
ugovorena kupoprodajna cijena, kao i dodatni iznos od 45.000,00 kn (za koji tuZitelj tvrdi da
je platio bez pravne osnove). U Prvostupanjskom postupku je, nadalje, utvrdeno da su tuZitelj
1 tuZenik prije sklapanja Ugovora o kupoprodaji sklopili usmeni ugovor predmet kojeg su bila
ulaganja tuZenika kao ranijeg zakupnika poslovnog prostora wine&cheese bar, a koja ulaganja
su omogudila tuZitelju kao novom zakupniku da nastavi sa svojom ugostiteljskom djelatnoséu,

Medutim, s pravom zalitelj upire u Zalbi da je zakljuéak prvostupanjskog suda u
proturje¢nosti s ostalim izvedenim dokazima, te da nije jasno kako je prvostupanjski sud iz
Cinjenice $to je utvrdio (da uplata od 45.000,00 kn nije izvrSena na temelju Ugovora o
kupoprodaji) izveo zakljutak o postojanju drugih &injenica — postojanju usmenog Sporazuma
izmedu stranaka predmet kojeg je otkup ulaganja koja je tuzenik izvrsio kao zakupnik u
poslovnom prostoru, a zbog &ega je presuda zahvacena bitnom povredom odredaba pamiénog
postupka iz ¢l. 354. st.2.t. 11. ZPP-a zbog koje se ne moze ispitati.

Prvostupanjski sud pri ocjeni dokaza u potpunosti zanemaruje &injenice 3to je utvrdio
na temelju isprava, dakle materijalnih dokaza u spisu, a prije svega &injenicu da tuZitelj nije u
svojim poslovnim knjigama proknjiZio ratun broj 2-0-1 na koji se tuzenik poziva navodeéi da
je upravo taj radun ispostavljen tuziteliju u okviru usmeno sklopljenog ugovora.
Prvostupanjski sud isto tako nije niti cijenio Cinjenicu koju je utvrdio, a to je da Je tuZitelj
prilikom plaéanja iznosa od 45.000,00 kn naznadio da placa radun br. 1-3-] koji je izdan na
temelju Ugovora o kupoprodaji, a ne radun br. 2-0-1, pa nije jasno kako je prvostupanijski sud

strani leZi teret dokazivanja nije ponudila sudy dovoljno dokaza, zapravo ne postoji jer je
takvo zakljuCivanje u skladu s odredbom ¢&I. 221.a ZPP-a koju je prvostupanjski sud
nepravilno primijenio.

S obzirom na to da je tuZitelj dokazao da je s tuZzenikom bio u poslovnom odnosu na
temelju Ugovora o kupoprodaji koji je u cijelosti ispunjen, dok tuZenik na kome Jje bio teret
dokazivanja nije dokazao da je osim tog poslovnog odnosa postojao i neki drugi ugovorni
odnos (pravna osnova) u okviru kojeg je tuzitelj izvrsio uplatu iznosa od 45.000,00 kn, to je
pravilnom primjenom odredbe &l. 1111. j gl. 1113. ZOO-a trebalo zakljugiti da tuzitelj ima
pravo na povrat iznosa koji je uplatio na jme ispunjenja Ugovora o kupoprodaji buduéi da se

radi o viSe placenom iznosu od onoga $to Je ugovoreno kao visina kupoprodajne cijene.

Tuzitelj ima pravo i na zakonske zatezne kamate od dana izvr§enog pladanja i to po
stopi propisanoj za ostale odnose (&1. 29. st. 1. 2. Z00-a).
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Tuzenik koji je u cijelosti izgubio spor je duZan tuZzitelju nadoknaditi opravdane
troskove parni¢nog postupka (¢1. 154. st. 1. ZPP-a i €l. 155. ZPP-a).

Tuzitelju su tijekom parninog postupka opravdano nastali troskovi sastava tuzbe u
iznosu od 1.000,00 kn (Tbr.7.1. Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika
. Narodne novine* broj 142/12, 103/14, 118/14, 107/15, dalje: Tarifa), sastav podneska od 7.
rujna 2018. kojim se o¢ituje na navode iz odgovora na tuzbu u iznosu od 1.000,00 kn
(Tbr.8.1. Tarife), zastupanje na ro¢iStu od 20. studenog 2018. u iznosu od 500,00 kn (Tbr.9.2.
Tarife), zastupanje na ro€istu od 23. svibnja 2019. u iznosu od 1.000,00 kn (Tbr.9.1. Tarife),
sudska pristojba na tuzbu pla¢ena po rjesenju suda od 20. travnja 2018. u iznosu od 800,00
kn, sudska pristojba na presudu placena po rjeSenju suda od 10. rujna 2019. u iznosu od
800,00 kn, sastav Zalbe u iznosu od 1.250,00 kn (Tbr.10.1. Tarife) te sudska pristojba na zalbu
po rjeSenju suda od 23. rujna 2019. u iznosu od 1.600,00 kn. Na sve radnje poduzete po
punomoc¢niku tuZitelj ima pravo na 25% pdv-a (Tbr.42. Tarife).

Tuzitelj nema pravo na naknadu trodkova zastupanja na ro€istu od 10. rujna 2019. u
iznosu od 1.000,00 kn uve¢ano za PDV jer se radi o roistu koje je odgodeno, niti zastupanja

" na rodistu za objavu presude koje je odrzano 10. rujna 2019. jer tuZiteljev punomoénik nije

pristupio na to roiste.

Dakle, tuZenika je valjalo obvezati na naknadu troskova parniénog posfupka u
ukupnom iznosu od 9.137,50 kn, a u preostalom dijelu koji iznosi 2.500,00 kn tuziteljev
zahtjev za naknadu troSkova parni¢nog postupka odbiti kao neosnovan.

Slijedom navedenog, ovaj sud je na temelju odredbe ¢l. 373. t. 3. i ¢l 373.a ZPP-a
odluéio kao u izreci, dok se odluka o troskovima Zalbenog postupka temelji na odredbi &l.

166. st. 2. ZPP-a. :
Zagreb, 17. ozujka 2020.
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