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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: 67 P2-1085/2023-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca dr.
sc. Srdana Simca, predsjednika vijeéa, Davora Pustijanca, suca izvjestitelja i Nikoline
Miskovic, Clanice vije¢a, u steCajnom postupku nad ste€ajnim duznikom ZAGORJE
d.d., OIB 69246918842, Varazdin, Ankice Opolski 2, odluCujuéi o Zalbi 1. Anice
Prislic, OIB 78942322659, iz Varazdina, D. Sudete 9, 2. Biserke Sokol, OIB
33190780438, iz Doljana, Radnicka 7 i 3. Josipa Bahuneka, OIB 95833858967, iz
Ljubescice, KalniCka 66, koje sve zastupa punomocnica Bojana MarcCelan, odvjetnica
iz Varazdina, Brace Radi¢ 8b, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Varazdinu poslovni
broj St-124/2018-230 od 6. veljace 2023., u sjednici vije¢a odrzanoj 29. ozujka 2023.

rijesio je

I. Odbija se zZalba kao neosnovana i potvrduje rijeSenje Trgovackog suda u
Varazdinu poslovni broj St-124/2018-230 od 6. veljace 2023. u tocki Il. njegove
izreke.

II. PreinaCuje se rjeSenje Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj
St-124/2018-230 od 6. veljace 2023. u tocki I. njegove izreke i rieSava:

Odbacuje se kao nedopusten prigovor Anice Prisli¢ iz Varazdina od 5.
prosinca 2022. i 20. sijeCnja 2023. na diobni popis objavljen na mreznoj stranici
e-Oglasna ploca suda 19. sije¢nja 2023.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj St-124/2018-230 od
6. veljace 2023. odbijen je prigovor Anice Prisli¢ iz Varazdina podnesen 5. prosinca
2022. i 20. sijeCnja 2023. na diobni popis objavljen na mreznoj stranici e-Oglasna
ploCa suda 19. sijeCnja 2023. (toCka I. izreke) i odbacen je prigovor Biserke Sokol iz
Doljana i Josipa Bahuneka iz LjubeScice, podnesen 5. prosinca 2022. i 20. sijeCnja
2023. na diobni popis objavljen na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a suda 19. sije¢nja
2023. (tocka Il. izreke).

2. U obrazloZenju navedenog rjeSenja prvostupanjski sud je utvrdio da su
Zalitelji podnijeli prigovor na diobni popis u pogledu namirenja trazbina vjerovnika
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T.P.N. Omnes Alfa d.o.o., Hrvatske banke za obnovu i razvoj, ZTB Gradnje d.o.o.,
Zagrebacke banke d.d., Finvest Corp d.o.0., Zagorja LTD d.o.0. i ZagorjaTehnobeton
d.d.

2.1. Prigovore Biserke Sokol i Josipa Bahuneka prvostupanijski sud je odbacio
jer su te osobe bivsi dioniCari kojima trazbine nisu utvrdene u steCajnom postupku i
nemaju pravo izjaviti prigovor na diobni popis, jer to pravo pripada samo
vjerovnicima.

2.2. Prigovor Anice Prisli¢ prvostupanjski sud je odbio ocijenivSi da je ona
steCajni vjerovnik kojoj je trazbina bila utvrdena u iznosu od 34.463,31 kn.
Prvostupanjski sud je utvrdio kako je naknadno Anici PriSli¢c predmetni utvrdeni iznos
trazbine, umjesto ste€ajnog duznika ispunio drugi vjerovnik i to Zagorje-Tehnobeton
d.d. Varazdin tako $to je na racun Anice Prisli¢ 29. rujna 2021. isplatio predmetni
iznos i da je ispunjenjem trazbina presla na Zagorje-Tehnobeton d.d. te je on stupio u
pravni polozaj prethodnog vjerovnika. Medutim, prvostupanjski sud je ocijenio da
Anica Prisli¢ time nije izgubila svojstvo steCajnog vjerovnika, te je ocjenjujuci njen
prigovor utvrdio da je prigovor neosnovan.

3. Protiv tog rjeSenja Zalbu su podnijeli Anica Prisli¢, Biserka Sokol i Josip
Bahunek zbog bitne povrede odredaba Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj:
71/15, 104/17 i 36/22), pogresno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja i pogreSne primjene
materijalnog prava. PredlaZzu da ovaj sud prihvati zalbu i preinaci pobijano rjeSenje
na nacin da prigovore prihvati.

4. Zalitelji u zalbi u bitnome navode da su ste&ajni vjerovnici i dioni¢ari tijekom
ste€ajnog postupka, pa tako i u prigovoru isticali kako su zloupotrebom prava u
steCaju priznate nepostojeée trazbine i prigovorom traZze da sud primijeni ,viSe izvore
prava“ koji ga obvezuju na sprjeCavanje zlouporabe. Navode i kako su svjesni da su
odluke koje su do sada donijeli sud i ste€ajni upravitelj formalno uskladeni sa
SteCajnim zakonom, ali sudac ima ovlastenje i duznost reagirati na zlouporabu prava.

5. Odgovor na zZalbu podnio je ste€ajni duznik koji istiCe da su od imenovanja
posliednjeg steCajnog upravitelja dioni€ari prigovarali svakoj radniji koja je obavljena,
a sve trazbine u ovom postupku su utvrdene pravomoc¢nom odlukom.

6. Odgovor na zalbu podnio je i vierovnik Zagorje-Tehnobeton d.d. Varazdin s
prijedlogom da ovaj sud odbaci Zalbu kao nedopustenu, a podredno da je odbije kao
neosnovanu i potvrdi pobijano rjeSenje. U odgovoru na zalbu u bitnome navodi da
Zalitelji nisu ste€ajni vjerovnici i nisu legitimirani poduzimati bilo kakve radnje u
postupku. Navodi i da Anica Prisli¢ sama u Zalbi navodi da nije pokrenula parnicu
radi dokazivanja osnovanosti osporavanja trazbina za koje sada tvrdi da su
neosnovane te su navodi zalitella usmjereni iskljuivo k opstruiranju zakonito
provedenog postupka.

7. Zalba je djelomi¢no osnovana.
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8. Ispitavsi pobijano rjeSenje na temelju odredbe Clanka 365. stavAka 1.1 2. i
Clanka 381. Zakona o parni€nom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11 -
procCiSceni tekst, 25/13, 70/19, 80/22 i 114/22) u vezi s Clankom 10. Ste€ajnog
zakona, u granicama razloga navedenih u Zalbi, pazeci po sluzbenoj duznosti na
bitne povrede odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. toCaka 2., 4., 8., 9., 11.,
13. i 14. Zakona o parnicnom postupku i na pravilnu primjenu materijalnog prava,
ovaj sud je utvrdio da je pobijano rjeSenje djelomicno doneseno uz pogresSnu
primjenu odredbe Clanka 146. stavka 2. Ste€ajnog zakona.

9. Odredbom cClanka 280. stavka 1. Ste€ajnog zakona propisano je da kod
djelomi¢ne diobe vjerovnici mogu sudu podnijeti prigovor na diobni popis u roku od
osam dana nakon isteka roka iz Clanka 275. stavka 1. toga Zakona. RjeSenje suda
kojim se prigovor odbija dostavlja se vjerovniku i steajnpom upravitelju. Protiv
rjeSenja o prigovoru vjerovnik ima pravo na zalbu (Clanak 280. stavak 2. Ste€ajnog
zakona).

10. 1z navedene odredbe proizlazi kako prigovor protiv diobnog popisa mogu
podnijeti sudu samo vjerovnici.

11. Stoga je prvostupanjski sud pravilno odbacio prigovore Biserke Sokol i
Josipa Bahuneka koji nisu ste€ajni vjerovnici i nisu osobe ovlastene za podnoSenje
prigovora na diobni popis, pa je u tom dijelu potvrdeno pobijano rieSenje kao u tocki I.
izreke ovog rjeSenja primjenom odredbe Clanka 380. toCke 2. Zakona o parnicnom
postupku u vezi s ¢lankom 10. Ste€ajnog zakona.

12. Odredbom clanka 146. stavka 2. Ste€ajnog zakona je odredeno da ako
steCajni vjerovnik otudi svoju trazbinu koju je prijavio u steCajnom postupku, njezin
stjecatelj stupa u pravni polozaj svoga prednika, ako tim Zakonom nije drukcije
odredeno.

13. Prvostupanjski sud je utvrdio, a to proizlazi i iz Ugovora o preuzimanju
ispunjenja od 29. rujna 2021. i potvrde o placanju od 29. rujna 2021. (str. 1208. —
1214. spisa) da je Anici Prisli¢ trazbinu utvrdenu u ovom steCajnom postupku,
umjesto ste€ajnog duznika ispunio Zagorje-Tehnobeton d.d. Varazdin.

14. Zaklju€ak prvostupanjskog suda kako je Anica Pri$li¢ i dalje vjerovnik nije
pravilan. Odredbom navedenog ¢lanka 146. stavka 2. Ste€ajnog zakona je propisano
da u pravni polozaj ranijeg vjerovnika stupa stjecatelj trazbine, a trazbina je na
Zagorje-Tehnobeton d.d. Varazdin preSla u smislu odredbe ¢lanka 90. stavka 2.
Zakona o obveznim odnosima (,Narodne novine“ broj: 35/05, 41/08, 125/11, 78/15,
29/18, 126/21, 114/22, 156/22) kojim je propisano da vjerovnikova prava mogu prijeci
na ispunitelja i na temelju ugovora izmedu duznika i ispunitelja, sklopljenog prije
ispunjenja te €lanka 3. Ugovora o preuzimanju ispunjenja i subrogaciji od 29. rujna
2021. zaklju¢enog izmedu steCajnog duznika i Zagorje-Tehnobeton d.d. Varazdin
kojom je predvideno da ¢e trazbina po ispunjenju prijeéi na ispunitelja.
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15. Buduci da je ispunitelj trazbine, u steCajnom postupku stupio u pravni
polozaj Anice Prisli¢, ona viSe nije steCajni vjerovnik niti je u smislu odredbe Clanka
280. stavka 1. Ste€ajnog zakona ovlastena podnositi prigovor na diobni popis.

16. Slijedom navedenog prvostupanjski sud je trebao i Zalbu Anice Prisli¢
odbaciti kao nedopustenu, a buduci da to nije ucinio, primjenom odredbe ¢lanka 380.
to¢ke 3. Zakona o parni€nom postupku u vezi s ¢lankom 10. Ste€ajnog zakona to je
ucinio ovaj sud kao u tocki Il. izreke ovog rjesenja.

Zagreb, 29. ozujka 2023.

Predsjednik vijeca
dr. sc. Srdan Simac
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