
 

 

 

 

REPUBLIKA HRVATSKA 

Visoki trgovački sud Republike Hrvatske 
Berislavićeva 11, Zagreb 

Poslovni broj: 68 Pž-4110/2020-2 

 

 

U   I M E   R E P U B L I K E   H R V A T S K E 

 

R J E Š E NJ E 

 

 

 Visoki trgovački sud Republike Hrvatske, u vijeću sastavljenom od sudaca Jagode 

Crnokrak, predsjednice vijeća, Ane Cvitković, sutkinje izvjestiteljice i Nikoline Mišković, 

članice vijeća, u stečajnom postupku nad dužnikom TERMO PLAN d.o.o. u stečaju, OIB 

49508128542 , Split, Antuna Branka Šimića 9 B, odlučujući o žalbi vjerovnika ELOS d.o.o., 

OIB 46333387903, Solin, Stjepana Radića 10, kojeg zastupa punomoćnik Vinko Samardžić, 

odvjetnik u Splitu, Ljudevita Posavskog 12a, protiv rješenja Trgovačkog suda u Splitu 

poslovni broj St-779/2018-60 od 7. rujna 2020., u sjednici vijeća održanoj 5. listopada 2020. 

 

r i j e š i o   j e 

 

 Odbija se žalba Elos d.o.o iz Solina kao neosnovana i potvrđuje rješenje Trgovačkog 

suda u Splitu poslovni broj St-779/2018-60 od 7. rujna 2020. 

 

Obrazloženje 

 

 Rješenjem Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-779/2018-60 od 7. rujna 2020., 

odbačena je prijava tražbine vjerovnika Elos d.o.o. iz Solina. 

 

 Iz obrazloženja pobijanog rješenja proizlazi da je sud odbacio prijavu tražbine 

vjerovnika Elos d.o.o. primjenom odredbe članka 257. stavka 6. Stečajnog zakona („Narodne 

novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ), jer je rok za prijavu tražbine, određen rješenjem 

poslovni broj St-779/2018 od 12. ožujka 2020., istekao 19. svibnja 2020. Prijava tražbine 

Elosa d.o.o. dostavljena je sudu podneskom od 27. kolovoza 2020. a stečajnoj upraviteljici 

upućena dopisom 18. studenog 2019. Dakle, izvan roka. 

 

 Protiv označenog rješenja žalbu je podnijelo društvo Elos d.o.o. zbog svih zakonom 

dopuštenih razloga. U žalbi u bitnom navodi da u trenutku otvaranja stečaja nad dužnikom, 

stečajna upraviteljica bila je dužna stupiti u postupak koji žalitelj vodi protiv dužnika pred 

Trgovačkim sudom u Splitu te je stečajni upravitelj dužan sastaviti popis svih dužnikovih 

vjerovnika za koje je saznao iz poslovne dokumentacije. Za svakog vjerovnika je potrebno 

navesti osnovu i iznos tražbine. Poziva se na odluku Vrhovnog suda poslovni broj 

Rev-172/2019-2. Zaključuje da se stečajna upraviteljica nije očitovala iako je imala saznanja 

o postojanju parnice, na način da je žaliteljevu tražbinu  sporila ili prihvatila i treba uzeti kao 

da je tražbina osporena. Predlaže ukinuti pobijano rješenje i predmet vratiti na ponovno 

odlučivanje. 
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 Stečajna upraviteljica je dala odgovor na žalbu, osporavajući žalbene navode i u 

bitnom navodi kako u ostavljenom roku nije zaprimila prijavu tražbine društva Elos d.o.o., 

stoga tražbina nije ispitana. Tražbina osim što je nepravovremena, prijavljena je i na 

pogrešnom obrascu. 

 

 Žalba nije osnovana. 

 

 Ispitavši pobijano rješenje u smislu odredbe članka 365. stavka 2. Zakona o parničnom 

postupku („ Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 129/00, 88/01, 117/03, 88/05, 

2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP), u vezi s odredbom članka 10. 

SZ-a u granicama razloga navedenih u žalbi pazeći po službenoj dužnosti na bitne povrede 

odredaba parničnog postupka iz članka 354. stavka 2. točaka 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a 

i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je prvostupanjsko rješenje 

pravilno i osnovano na zakonu. 

 

 Iz stanja spisa proizlazi da je vjerovnik Elos d.o.o dostavio podnesak 17. srpnja 2020. 

kojim obavještava sud da se kod istog suda vodi parnični postupak pod poslovnim brojem 

Povrv-898/18, u kojem je Elos d.o.o tužitelj a dužnik-tuženik. Elos d.o.o. dostavlja prijavu 

tražbine (na obrascu 3. - za vjerovnike u predstečajnom postupku) 27. kolovoza 2020. (str. 

227. spisa). Iz izvješća stečajne upraviteljice od 7. rujna 2020. (str. 230. - 231. spisa) proizlazi 

da je pod potraživanje/postupci u tijeku, navela parnični predmet poslovni broj  

Povrv-898/2018, tužitelja Elos d.o.o., te navela da tražbina nije prijavljena, pa nije prijavljena 

u stečajni postupak niti ispitana na ispitnom ročištu. Također, navedeno je da je dopisom od 

31. kolovoza 2020. stečajnoj upraviteljici prijavljena tražbina na obrascu 3. Iz stanja spisa 

proizlazi da je rješenje o utvrđenim i osporenim tražbinama postalo pravomoćno 14. srpnja 

2020. 

 

 U konkretnom slučaju vjerovnici su rješenjem o otvaranju stečajnog postupka poslovni 

broj St-779/2018-19 od 12. ožujka 2020. pozvani u roku od 60 dana od dana objave toga 

rješenja na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova, prijaviti svoje tražbine stečajnom 

upravitelju (str. 201. - 205. spisa). 

 

 Primjenom odredbe članka 12. stavka 1. SZ-a rok za prijavu tražbine od 60 dana 

počinje teći protekom osmog dana od dana objave rješenja o otvaranju stečajnog postupka, jer 

se protekom roka od osam dana od dana objave pismena na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča 

sudova, smatra da je dostava predmetnog rješenja obavljena. 

 

 Predmetno rješenje objavljeno je na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova, 12. 

ožujka 2020., pa je istek roka od 60 dana za prijavu tražbine, kao posljednji dan bio 19. 

svibnja 2020. 

 

 Člankom 257. SZ-a određeno je: Prijava tražbine podnosi se stečajnom upravitelju na 

propisanom obrascu u dva primjerka i sadržava: 1. podatke za identifikaciju vjerovnika; 2. 

podatke za identifikaciju dužnika; 3. pravnu osnovu tražbine, iznos tražbine u kunama; 4. 

naznaku o dokazu za postojanje tražbine; 5. naznaku o postojanju ovršne isprave; 6. naznaku 

o postojanju postupka pred sudom. (2) Prijavi tražbine iz stavka 1. ovoga članka u prijepisu se 

prilažu isprave iz kojih tražbina proizlazi, odnosno kojima se dokazuje. (3) Stečajni upravitelj 

sastavit će popis svih tražbina radnika i prijašnjih dužnikovih radnika dospjelih do otvaranja 



Poslovni broj: 68 Pž-4110/2020-2 

3 

 

 

stečajnoga postupka koje je obvezan iskazati u bruto iznosu i netoiznosu i predočiti na potpis 

prijavu njihovih tražbina u dva primjerka. (4) Ako radnik ili prijašnji dužnikov radnik nije 

prijavio tražbinu, smatrat će se da je tražbinu prijavio u skladu s popisom iz stavka 3. ovoga 

članka. (5) Tražbine vjerovnika nižih isplatnih redova prijavljuju se samo na poseban poziv 

suda. U prijavi takvih tražbina treba naznačiti da se radi o tražbini nižega isplatnog reda i 

redno mjesto na koje vjerovnik ima pravo. (6) Prijavu tražbine podnesenu nakon isteka roka 

za prijavljivanje sud će odbaciti rješenjem.  

 

 Pravilnom primjenom odredbe članka 257. stavka 6., prijavu tražbine je trebao 

odbaciti, jer je prijava tražbine Elos d.o.o. od 27. kolovoza 2020. nepravovremena. 

 

 U odnosu na žalbeni navod da se stečajna upraviteljica nije očitovala iako je imala 

saznanje o postojanju parnice, na način da je žaliteljevu tražbinu osporila ili prihvatila, on je 

neosnovan jer je stečajna upraviteljica u svom Izvješću o gospodarskom položaju dužnika i 

njegovim uzrocima od 9. rujna 2020. navela parnicu poslovni broj Povrv-898/18, 

ovrhovoditelja Elos d.o.o., uz naznaku da Elos d.o.o. nije prijavio tražbinu. 

 

 Također, potrebno je navesti da  pozivanje žalitelja na presudu Europskog suda za 

ljudska prava i odluku Vrhovnog suda Republike Hrvatske poslovni broj Rev-172/2019-2, u 

kojim je izraženo shvaćanje o podijeljenoj odgovornosti stečajnog vjerovnika (koji nije sam 

podnio prijavu svoje tražbine iz radnog odnosa), stečajnog upravitelja (koji nastupa kao 

zastupnik javne vlasti i koji je morao znati za parnični postupak koji se vodio radi tražbine iz 

radnog odnosa) i države (koja se mora pobrinuti da se stečajni upravitelj upozna sa svim 

stvarima koje se tiču stečajnog postupka pa tako i o tužbama podignutim protiv dužnika) u 

konkretnom slučaju ne utječe na pravilnost i zakonitost pobijanog rješenja kojim je odbačena 

prijava tražbina podnesena nakon isteka roka za prijavljivanje. Prvenstveno jer je u toj odluci 

Europskog suda za ljudska prava, riječ o tražbinama iz radnog odnosa, i ne daje osnovu za 

drugačije postupanje prvostupanjskog suda u konkretnom slučaju.    

 

 Slijedom navedenog, valjalo je žalbu odbiti kao neosnovanu i potvrditi prvostupanjsko 

rješenje prema odredbi članka 380. točke 2. ZPP-a u vezi s odredbom članka 10. SZ-a. 

 

Zagreb, 5. listopada  2020. 

 

Predsjednica vijeća 

Jagoda Crnokrak 
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