			Obrazac 22.

	ZAVRŠNI RAČUN STEČAJNOG UPRAVITELJA
			
Nadležni trgovački sud; Trgovački sud Zagreb
Poslovni broj spisa; St-639/2012
dužnik; GREPO COMMERCE d.o.o.-u stečaju, Zagreb, Crnatkova 8,
              OIB 23421680793


I	ZAVRŠNI IZVJEŠTAJ STEČAJNOG UPRAVITELJA

1. KRONOLOGIJA;

- stečajni postupak otvoren je dana 19. 03.2013 godine
Nakon otvaranja stečajnog postupka poduzete su sljedeće radnje,

      - izrađen je novi štambilj društva,	
      - izvršena je promjena kod Državnog zavoda za statistiku nastala zbog
otvaranja stečajnog postupka,
      - zatvoreni su žiro računi društva i otvoren je novi žiro račun ,
      - podneseni su mjesečni  PDV obrasci Ministarstvu financija, Poreznoj upravi,
        - izrađen je godišnji financijski izvještaj za peroid od dana otvaranja stečajnog postupka 
       do 31.12.2014. godine, te godišnji financijski izvještaj za  2015. godinu , 
      - kod Hrvatskog zavoda za mirovinsko osiguranje izvršena je promjena nastala
         zbog otvaranja stečajnog postupka.	
      
Prijedlog za otvaranje stečajnog postupka podnijelo je društvo HOLCIM d.o.o. Koromačno.
Član društva-osnivač društva je Alen Dukšić, a član uprave-direktor društva bio je također Alen Dukšić.
Uvidom u sudski registar za stečajnog dužnika utvrdila sam da je izvršena posljednja promjena u sudskom registru dana 07. studenoga 2012. godine  i to na način da je umjesto Tomislava Grepa član društva i direktor društva postao Alen Dukšić.

2. IMOVINA

A)U tijeku predhodnog stečajnog postupka i stečajnog postupka bivšem zakonskom zastupniku dostavljala sam niz dopisa kojima sam ga pozivala na dostavu knjigovodstveno financijeske dokumentacije društva.
Unatoč dostavljenim pozivima bivši zakonski zastupnik nije mi se javio , te mi nije niti dostavljena nikakova knjigovodstveno financijska dokumentacija društva, pa stoga  niti ne raspolažem nikakovom knjigovodstveno financijskom dokumentacijom društva iz koje bi bilo razvidno da li stečajni dužnik ima ikakovu imovinu.
Dopisi bivšem zakonskom zastupniku dostavljani su na adresu naznačenu u sudskom registru, a to je Karlovac Primorska 33, a zatim i na adresu Makarska, Kipara Meštrovića 16 (kod Kristijana Nušan) obzirom da je kod povrata dopisa naznačena ista kao nova adresa stanovanja Alena Dukšića.
Kako nisam uspjela stupiti u kontakt s bivšim zakonskim zastupnikom društva Alenom Dukšićem, o istom sam obavijestila sud, te je Trgovački sud Zagreb donio rješenje br. St-639/12  kojim je naloženo odgovornoj osobi dužnika Alenu Dukšiću da u roku od 15 dana dostavi stečajnom upravitelju cjeloukupnu dokumentaciju i pisano izvješće o finanancijsko gospodarskom stanju.
	Međutim , niti po tom rješenju Trgovačkog suda Zagreb stečajnom upravitelju nije dostavljena nikakova dokumentacija društva.
	Kako nisam stupila u kontakt s direktorom društva , zatražila sam od Porezne uprave, Područnog ureda Zagreb, Ispostava Centar prijavu poreza na dobit, račun dobiti i gubitaka i bilancu u posljednje tri godine, a koji podaci su navedeni u  izvješću za izvještajno ročište.
Prema dobivenim podacima posljednji godišnji financijski izvještaj predan je za 2011.godinu, a kao što je navedeno u izvješću za izvještajno ročište.
Stanje imovine od 31.12.2011. pa do dana otvaranja stečajog postupka moglo se znatno izmijeniti za što se ne raspolaže nikakovom knjigovodstveno financijskom dokumentacijom.
Obzirom na navedeno odnosno obzirom da mi nije predana nikakova dokumentacija društva nije se moglo utvrditi stvarno stanje imovine.

B) HOLCIM d.o.o. obavijestilo je o postojanju razlučnog prava na;
· Betonari SIMEM TIP mobimix 1500 is 50 nazivnog kapaciteta 45m3/sat sa silosima za cement s opremom
temeljem Sporazuma o podmirenju potraživanja i zasnivanju založnog prava na pokretninama radi osiguranja novčane tražbine sklopljenog 17.02.2011., iznosa razlučnog prava 1.553.412,56 Kn.
Razlučni vjerovnik je prije otvaranja stečajnog postupka pokrenuo ovršni postupak koji se vodio na Općinskom građanskom sudu Zagreb br. Ovr-2201/12.
U izvješću za izvještano ročište navedeno je da stečajni dužnik nije u posjedu navedene pokretnine.
Kao što je gore navedeno ne raspolažem nikakovom knjigovodstveno financijskom dokumentacijom iz koje bi bilo razvidno što čini imovinu stečajnog dužnika.
	U tablici razlučnih prava navedeno je da stečajni upravitelj nije  u posjedu navedene pokretnine.
	HOLCIM d.o.o. pokrenuo je ovršni postupak prije otvaranja stečajnog postupka na Općinskom građanskom sudu Zagreb pod br. Ovr- 2201/12.
	HOLCIM d.o.o. kao razlučni vjerovnik podnio je podnesak Trgovačkom sudu Zagreb u ovom stečajnom postupku kojim predlaže da se pokretnina stečajnog dužnika , a za koju je  HOLCIM d.o.o.Koromačno, Koromačno bb, obavijestio o postojanju razlučnog  prava, prodaje u stečajnom postupku.
	Sukladno navedenom sastavljen je podnesak kojim dajem suglasnost za prodaju navedene pokretnine u stečajnom postupku. 
	Trgovački sud Zagreb u svezi navedene pokretnine donio je ;
· zaključak o  prodaji broja St-639/12 dana 24. veljače 2015. kojim se utvrđuje vrijednost pokretnine koju čini betonara SIMEM tip MOBIMIX 1500 is nazivnog kapaciteta 45m3/sat sa silosima za cement i opremom u iznosu od
 2.083.095,00 Kn (1.666.476,00 Kn+PDV)
    -      dana 20. travnja 2015. održana je prva usmena javna dražba na kojoj se
           pokretnina stečajnog dužnika prodavala po početnoj cijeni u visini utvrđene
           vrijednosti odnosno za iznos od 2.083.095,00 Kn (1.666.476,00 Kn+PDV)
	Međutim nije bilo zainteresiranih kupaca.
· ročište druge usmene javne dražbe zakazano je za dan 26. svibnja 2015. godine na kojoj  se pokretnina stečajnog dužnika prodavala po početnoj cijeni 
od 1.458.167,50 Kn (1.166.534,00 Kn+PDV)
· dana 14. srpnja 2015 održana je treća usmena javna dražba na kojoj se
pokretnina stečajnog dužnika prodavala po početnoj cijeni u iznosu od    1.020.716,25 Kn(816.573,00 Kn +PDV 25%)
Međutim nije bilo zainteresiranih kupaca.
·   dana 23. rujna 2015. godine održana je četvrta usmena javna dražba na kojoj  se pokretnina stečajnog dužnika prodavala po početnoj cijeni od 714.501,25 Kn (571.601,00 Kn+PDV 25% u iznosu od 142.900,25 Kn)
Međutim, nije bilo zainteresiranih kupaca.
· održano je ročište pete usmene javne dražbe dana 12. listopada 2015. na kojoj se pokretnina stečajnog dužnika prodavala po početnoj cijeni od 500.151,25 Kn (400.121,00 Kn+100.030,25 Kn) . Međutim  nije bilo zainteresiranih kupaca.
·  ročište šeste usmene javne dražbe na kojoj se pokretnina stečajnog dužnika prodavala po početnoj cijeni od 350.105,00 Kn (280.084,00 Kn+PDV 70.021Kn)
održano je dana 11. studenoga 2015. Kao što je navedeno na ročištu održanom dana 11. studenoga 2015.  zaprimila sam anonimnu telefonsku obavijest da se navedena pokretnina više ne nalazi na adresi u Zagrebu, Kanalaska 2 c., 
· Napominjem da sam  se osobno išla u to  uvjeriti   neposredno prije održavanja javne dražbe  11. studenoga 2015., međutim  -betonare -tamo nije više nije  bilo, odnosno obzirom da je  čestica ograđena visokom ogradom više ista nije bila vidljiva preko ograde. 

Zbog navedenog , a kao što  je i navedeno u dosadašnjim izvješćima podnijela sam kaznenu prijavu protiv nepoznatog počinitelja, te dopunu kaznene prijave 03. prosinca 2015. i 12. prosinca 2015. koje priležu u stečajnom predmetu.
	Općinsko državno odvjetništvo u Novom Zagrebu, dostavilo mi je dopis broja KR-DO-229/16   
od 13. srpnja 2016., koji sam zaprimila dana 22.07.2016. godine u kojem je između ostalog  navedeno;
	cit. „Temeljem provedene kriminalističke obrade nije dokazano niti da bi bilo počinjeno 
kazneno djelo teške krađe, a niti da bi isto počinio Tomislav Grepo, obzirom za navedeno u spisu ne postoji niti jedan dokaz. Naime , očito se u konkretnom predmetu radi o neriješenim imovinsko pravnim dnosima, prodaji trgovačkog društva u sklopu kojeg je i sporna „betonara” koju je u konačnici Petar Medić kupio od trgovačkog društva GREPO Commerce, a prodao trgovačkom društvu Super Mario d.o.o.Obzirom na navedeno ne može se govoriti o kaznenom djelu teške krađe iz članka 229.st.1.i2. Kaznenog zakona, niti o bilo kojem drugom kaznenom djelu koji se goni po službenoj dužnosti, slijedom čega se ovaj predmet stavlja u arhiv državnog odvjetništva.”
Navedeni dopis Državnog odvjetništva u Novom Zagrebu dana 23. srpnja 2016. dostavila sam razlučnom vjerovniku.	
Za vođenje parnice radi vraćanja stvari bilo bi potrebno predujmiti parnične troškove obzirom da stečajni dužnik nema novčanih sredstava, a o čemu je obaviješten i razlučni vjerovnik.
 Napominje se ,  obzirom da mi nije predana nikakova dokumentacija društva da se ne raspolaže niti cjeloukupnom dokumentacijom za vođenje navedene parnice.
Ukoliko bi se  unatoč navedenom  donijela odluku za vođenje navedene parnice bilo bi potrebno predujmiti parnične troškove, i to ukoliko bi se uzela vrijednost spora 188.828,63 KN(iznos za koji je SUPER MARIO d.o.o. kupio navedenu betonaru prema podacima iz  dopisa  Općinskog državnog odvjetništva u Novom Zagrebu broja KR-DO-229/16) i to 6 radnji zastupanja 15.000,00 Kn+PDV 3.750,00 Kn, te 6 radnji zastupanja za protivnu stranu    15.000,00 Kn+PDV 3.7500,00 Kn, pristojba na tužbu 2.238,00 Kn, pristojba na presudu 2.238,00 Kn, pristojba na žalbu 2.797,50 Kn, odnosno ukupno 44.773,50 Kn, kao i za predvidive troškove ovršnog postupka ; tri radnje zastupanja 7.500,00 Kn+PDV 1.875,00 K, tri radnje zastupanja za protivnu stranu 7.500,00 Kn+PDV 1.875,00 Kn, pristojba na prijedlog i rješenje 2.238,00 Kn, ukupno 20.988,00 Kn, odnosno sveukupno
 65.761,50 Kn.

VB LEASING d.o.o. Zagreb, Horvatova 82 obavijestilo je o postojanju izlučnog prava na;
· Teretnom vozilu MAN TGM 18.280 , BROJ ŠASIJE WAMN08ZZ58Y200796, reg. oznake ZG 6153DK temeljem Ugovora o financijskom leasingu br.27472.
U izvješću za izvještajno ročište navedeno je da stečajni upravitelj nije  u posjedu navedene pokretnine.

C)	Zatražila sam od Gradskog ureda za katastar i geodetske poslove , Odjela za katastar zemljišta, podatak da li je dužnik upisan kao posjednik nekretnina, te je isti izdao uvjerenje iz kojeg proizlazi da dužnik nije upisan u katastarskom operatu koji je u nadležnosti Gradskog ureda za katastar i geodetske poslove Grada Zagreba,a koje uvjerenje je priloženo uz izvješće od 25. veljače 2013.
	Također sam zatražila i na Općinskom građanskom sudu Zagreb, Zemljišno knjižnom odjelu podatak da li  je dužnik upisan kao vlasnik nekretnine , te je izdata povrda iz koje proizlazi da dužnik nije upisan kao vlasnik nekretnine u k.o. Grad Zagreb, a koja potvrda je priložena uz izvješće od 25. veljače 2013.
	Ministarstvu unutarnjih poslova , PU Zagrebačkoj podnijela sam zahtjev za dostavu podataka da li je dužnik evidentiran kao vlasnik vozila.
	Ministrastvo unutarnjih poslova  PU Zagrebačka dostavilo mi je uvjerenje broja 511-19-22/4-66-1692/2013 od 19. Veljače 2013., iz kojeg proizlazi da je društvo evidentirabno kao vlasnik vozila;
· Teretnog automobila, marke RENAULT TRAFIC , godina proizvodnje 1993., reg. oznake ZG 629PP, koje je odjavljeno 10.08.2000., te da za isto nema podatak o teretima, a koje uvjerenje je priloženo uz izvješće od 25. veljače 2013.

Navedeno vozilo nije mi predano, te nisam u  posjedu navedene pokretnine.
D) PARNICE

1.  Baljak Gordana protiv stečajnog dužnika kao I tuženog i  MEDEA d.o.o. Zagreb, Svetog Mateja 67, koji se vodio na Općinskom  sud u Novom  Zagrebu  pod br.P-5033/15  radi isplate iznosa zakupnine u iznosu od 61.000,00 Kn , predaje u posjed z.k.č.br. 323/1 , oranica Kanalska površine 350 m2 upisano u z.k.ul. 532, k.o. Goli Breg i raskida Ugovora o zakupu nekretnine sklopljenog 31.03.2009.  
U navedenom predmetu donesena je prvostupanjska presuda  kojom se odbija tužba i tužbeni zahtjev tužitelja , i koja je postala pravomoćna danan11.10.2016. godine.

2.Tužitelj Marko  Ćorić iz Zagreba, Sjeverna Lozica 18 protiv stečajnog dužnika koji se vodio na Općinskom radnom sudu Zagreb pod br. Pr-12459/13, radi naknade štete zbog ozljede na radu.
Navedena parnica pokrenuta je prije otvaranja stečajnog postupka.
Tužitelj Marko Ćorić podnio je prijavu tražbine s osnova ozljede na radu u visini od 116.454,79 Kn, 
a  koja tražbina je osporena jer je u tijeku bila parnica.
U ovom predmetu donesena je pravomoćna presuda kojom se utvrđuje da je osnovana tražbina tužitelja kao tražbina I višeg isplatnog reda i to glavnice u iznosu od 27.020,00 Kn, zakonskih zateznih kamata do dana otvaranja stečajnog postupka u iznosu od 7.617,15 Kn i troškova parničnog postupka u iznosu od 5.000,00 Kn, odnosno  ukupno 39.637,15 Kn.
3.Tužitelj  Stečajni dužnik, tuženik Osnovna škola KSAVERA ŠANDORA GJALSKOG , Zabok, koji se vodi na Općinkom sudu Zabok pod br. Povrv-108/12 , Vps.84.229,35 Kn
- u ovoj parnici tužitelj potražuje  navedeni iznos temeljem Ugovora o izvođenju radova na sanaciji i izmjeni pokrova na objektu OŠ KASAVERA ŠANDORA GJALSKOG ZABOK  iz razloga što mu je tuženik obračunao ugovorenu kaznu  u iznosu od 10% ugovorene cijene radova odnosno u iznosu od 84.229,35 Kn.
Dakle, tuženik je tužitelju isplatio  ugovoreni iznos radova umanjen za ugovorenu kaznu, a koji iznosi 84.229,35 Kn.
U tijeku postupka tuženik je osporavao potraživanje tužitelja navodeći da je tužitelj neopravdano kasnio s dovršetkom ugovorenih radova pa da mu je iz tih razloga i obračunao penale sukladno skloljenom Ugovoru. 
- u ovoj pravnoj stvari sud je odredio prekid postupka.

Ukoliko bi vjerovnici donijeli odluku da se nastavi parnični postupak , za njezin nastavak bilo bi potrebno predujmiti  sljedeće parnične troškove, pet radnji zastupanja 5.000,00 Kn+PDV 1.250 ,00 Kn, pet radnji zastupanja za suprotnu stranu 5.000,00 Kn+PDV 1.250,00 Kn, pristojba na tužbu
1.192,00 Kn , pristojba na presudu 1.192,00 Kn, pristojba na žalbu 1.490,00 Kn, odnosno ukupno 16.374,00 Kn.

4. Tužitelj Iva Borić , Imotski, Ante Starčevića 29 protiv stečajnog dužnika kao prvo tuženika
I PIRIKA d.o.o. Imotski kao II tuženika
- donesena prvostupanjska presuda kojom se nalaže tuženiku isplatiti iznos od 22.000,00 Kn s pripadajućim zakonskim zateznim kamatama od 01. srpnja 2011.do isplate , dok se odbijatužbeni zahtjev  u odnosu na II tuženika
- u tijeku postupka isticano da tužitelj nije prijavio tražbinu u stečajnom postupku, te da tužbeni zahtjev nije postavljen sukladno odredbama Stečajnog zakona, kao i prigovor stvarne nenadležnosti Općinskog suda Split
- na prvostupanjsku presudu podnesena  je žalba ,
- drugostupanjski sud odbio je žalbu  stečajnog dužnika kao tuženika.,
- stoga je podnesena  revizija 21. listopada 2015. godine

D) Prekršajni  postupci
U tijeku stečajnog postupka vodilo se niz prekršajnih postupka za prekršajna djela počinjena prije otvaranja stečajnog postupka.
U svim prekršajnim postupcima u kojima je donesena prvostupanja presuda u kojima je stečajni dužnik proglašen krivim podnesena je žalba.
E) Salušana sam kao svjedok u kaznenom predmetu na Općinskom državnom odvjetništvu Zagreb koji se vodio pod br. Kg-DO-82/13 radi kaznenog djela iz čl. 293.st.1.i st.3.

3.	OBVEZE

Obveze stečajnog dužnika su sljedeće;
· tražbine I višeg isplatnog reda 					1.508.858,04 Kn 
· tražbine II višeg isplatnog reda                                                   12.822.566,40 Kn
· troškovi stečajnog postupka                                                                 8.410,00 Kn
____________________________
								          14.339.834,44Kn
Iz navedenog proizlazi da obveze iznose ukupno 14.339.834,44  Kn


4.	PREGLED IMOVINE I OBVEZA

Obzirom na sve navedeno , odnosno uzimajući u obzir činjenicu  da mi nije predana nikakova  knjigovodstveno fianacijska dokumentacija društva, ne može se utvrditi da li dužnik ima ikakovu imovinu.
	Iz gore navedenog proizlaze obveze društva u  iznosu od  14.339.834,44  Kn.

5. 	Završni diobeni popis  dostavlja se u privitku i sastavni je dio ovog   izvješća.

II	ZAVRŠNI RAČUN  STEČAJNOG UPRAVITELJA

A) Priljev i odljev sredstava sa žiro računa;

Priljev;	00,00 Kn
Odljev ; 00,00 Kn

B) Obveze ; 
1.Utvrđene tražbine I višeg isplatnog reda 		1.508.858,04 Kn
      2.Utvrđene tražbine II višeg isplatnog reda	           12.822.566,40 Kn
3.Troškovi stečajnog postupka;
-nepodmireni troškovi;

- troškovi izrade štambilja				     140,00 Kn
	- poštarina               			  		     170,00 kn
	- troškovi uredskog materijala                                                120,00 Kn
            -  troškovi statistike                                                                    60,00 Kn
            - pristojba za pribavu potvrde o vlasništvu
              vozila od MUP                                                                        40,00 Kn
	- pristojba za zemljišne knjige i katastar        		      60,00 Kn	
            - troškovi telefona                                                                     60,00 Kn
             -knjigovodstvene usluge
        5.000,00 Kn+PDV						6.250,00 Kn
       	- troškovi javne objave					1.150,00 Kn
 -troškovi prijevoza					   360,00 Kn
					_____________________
Ukupno;						8.410,00 Kn

 Nenamirene ostaju tražbine prvog višeg isplatnog reda u iznosu od    1.508.858,04Kn, tražbine II višeg isplatnog reda u iznosu od  12.822.566,40 Kn , te troškovi stečajnog postupka u iznosu od 8.410,00 Kn odnosno ukupno 14.339.834,44Kn .
Napominje se da je bivšem radniku Marku Ćorić,iz Zagreb, Sjeverna Lozica 18,
Agencija za osiguranje radničkih potraživanja u slučaju stečaja poslodavca
Zagreb, Frankopanska 11, isplatila iznos od 11.545,72 temeljem pravomoćne i  ovršne presude Općinskog radnog suda Zagreb br.Pr-12459/13 , a s osnove ozljede na radu.
Isto tako Agencija za osiguranje radničkih potraživanja u slučaju stečaja poslodavca
Zagreb, Frankopanska 11, isplatila je bivšem radniku Pave Pranjić, Bestovje, Dugi put 34, Sveta Nedelja,  iznos od 12.170,42Kn temeljem pravomoćne i  ovršne presude Općinskog radnog suda Zagreb br.Pr.-2833/09 , a s onove ozljede na radu.

C)	Planirani troškovi za naredno šestomjesečno  razdoblje;
1.
· Nagrada stečajnom upravitelju			      bruto      15.000,00 Kn
· Knjigovodstvene usluge neto 6.000,00 Kn                   bruto        7.500, 00 Kn
· Materijalni troškovi					         3.000,00 Kn
Ukupno;  25.500,00 Kn
	
	2.	Planirani parnični troškovi;

a) parnični trošak u parnici protiv MEDEA d.o.o. 
i SUPER MARIO d.o.o. radi vraćanja pokretnine-
„betonare“				u iznosu od 			65.761,50 Kn 
b)parnični trošak  za nastavak parnice protiv
OŠ KASAVERA ŠANDORA GJALSKOG ZABOK
Radi  84.229,35 Kn				u iznosu od		16.374,00 Kn
							__________________
Ukupno;							82.135,50  Kn

D) Iz gore navedenog proizlaze sveukupno troškovi stečajnog postupka; 116.045,50 Kn.

	

VI     PRIJEDLOZI 

Na temelju iznesenog stečajni upravitelj predlaže ;

1. da se prihvati završni račun i završni izvještaj stečajnog upravitelja.

2. da se stečajni postupak obustavi i zaključi temeljem čl. 203. Stečajnog zakona jer stečajna masa nije dostatna niti za pokriće troškova stečajnog postupka,
a ukoliko se stečajni vjerovnici  protive ovom prijedlogu predlažem pozvati vjerovnike na uplatu   predujma u iznosu od 116.045,50 Kn.
3. ukoliko vjerovnici ne predujme navedene  troškove u iznosu od 116.045,50 kn ,  

-parnica protiv MEDEA d.o.o. i SUPER MARIO d.o.o. radi  vraćanja pokretnine  „betonare“ , neće se pokretati,
te se
-  parnica protiv  Osnovne škole KSAVERA ŠANDORA GJALSKOG , Zabok, koja se vodi na Općinkom sudu Zabok pod br. Povrv-108/12 , Vps.84.229,35 Kn, neće se  nastaviti

4. ukoliko vjerovnici predujme troškove iz gore navedene točke 2.,  predlažem da se postupak nastavi voditi u ime i za račun stečajne mase.

Mjesto i datum 						Stečajni upravitelj
Zagreb, 01. ožujka  2017.				____________________
							Vesna Kocbek
[bookmark: _GoBack]
