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   Republika  Hrvatska
Trgovački sud u Zadru
Dr. Franje Tuđmana 35
23000 Zadar

R J E Š E N J E 

Trgovački sud u Zadru, po sutkinji Ardeni Bajlo, u stečajnom postupku nad imovinom stečajnog dužnika KRKA-INŽENJERING, d.o.o., Šibenik, Stjepana Radića 42, Šibenik, OIB: 33708054502, odlučujući o žalbi protiv rješenja ovog suda br. 1 St-947/16-204 od 13. srpnja 2018. godine, dana 31. listopada 2018.  

r i j e š i o     j e

	Odbacuje se žalba Slavena Cukrova prokuriste trgovačkog društva KRKA-INŽENJERING, d.o.o., Šibenik u stečaju, podnijeta Visokom trgovačkom sudu 1. listopada 2018. protiv rješenja ovog suda br. 1 St-947/16-204 od 13. srpnja 2018. godine, kao nepravodobna.

Obrazloženje

Rješenjem ovog suda broj 1 St-947/16-204 od 13. srpnja 2018. određena je prodaja imovine stečajnog dužnika te je rješenje objavljeno na e-oglasnoj ploči 17. srpnja 2018.. Protiv navedenog rješenja žalbu je neposredno Visokom trgovačkom sudu preporučenom pošiljkom od 1. listopada 2018. podnio Slaven Cukrov kao prokurista stečajnog dužnika.
Žalba je nepravodobna.
Odredbom čl. 12. st. 1. Stečajnog zakona (Narodne novine 71/15 i 104/18) propisano je da se sudska pismena dostavljaju objavom na mrežnoj stranici e-oglasna ploča i da se takvom objavom dostava smatra obavljenom svim sudionicima postupka pa i onima za koje Stečajni zakon propisuje posebnu dostavu. U smislu te zakonske odredbe dostava se smatra obavljenom istekom osmog dana od dana objave pismena na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova, što u konkretnom slučaju znači da je dostava izvršena 25. srpnja 2018., slijedom čega je rok za žalbu istekao 2. kolovoza 2018. 
Kako je žalba dostavljena neposredno Visokom trgovačkom sudu i to preporučenom pošiljkom 1. listopada 2018. to je dostavljena izvan roka pa ju je primjenom odredbe čl. 10. Stečajnog zakona koja propisuje odgovarajuću primjenu pravila parničnog postupka i u tom smislu primjenom odredbe čl. 358. st. 1. i 2. Zakona o parničnom postupku (Narodne novine broj 53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14) valjalo odbaciti kao nepravodobnu. 
Obzirom na iznijete razloge za odbacivanje žalbe, sud se nije upuštao u ocjenu dopuštenosti iste u smislu činjenice da je žalbu podnio prokurist, a ovo stoga što na izvatku iz sudskog registra koji je vrijedio u trenutku otvaranja stečaja nije evidentirana niti jedna osoba kao član uprave društva, već jedino podnositelj žalbe kao prokurist.
Stoga je odlučeno kao u izreci.

U Zadru, 31. listopada 2018.

Za točnost otpravka – ovlašteni službenik     				Sudac
Ante Rubelj									Ardena Bajlo, v.r.


			 
Pouka o pravnom lijeku
Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba Visokom trgovačkom sudu RH u Zagrebu. Žalba se podnosi putem ovog suda, u dva primjerka, u roku od osam dana od dana primitka pisanog otpravka istog.

Dostaviti : 
1. podnositelju žalbe na adresu Bana Ivana Mažuranića 1, Šibenik
1. E-oglasna ploča
1. U spis 


