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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-2835/2024-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacCki sud Republike Hrvatske, u vije€u sastavljenom od sudaca
Raoula Dubravca, predsjednika vijeéa, lvane Mlinari¢, suca izvjestitelja i Lenke Corié,
Clana vije¢a, u pravnoj stvari u kojoj se odlucuje o prijedlogu duznika DRVOTRADE
d.o.o., OIB 06857184002, Nedelis¢e, kojeg zastupa punomocnik Juraj Blazicko,
odvjetnik u Zagrebu, Masarykova ulica 10, za otvaranje predsteCajnog postupka,
odlucujuc¢i o duznikovoj Zalbi protiv rjeSenja Trgovackog suda u Varazdinu poslovni
broj St-149/2024-3 od 29. svibnja 2024., u sjednici vijeca odrzanoj 16. srpnja 2024.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana Zalba duznika DRVOTRADE d.o.0., NedeliS¢e i
potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj St-149/2024-3 od 29.
svibnja 2024.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj St-149/2024-3 od
29. svibnja 2024. odbacen je prijedlog predlagatelja-duznika DRVOTRADE d.o.0.,
Nedelis¢e, Ulica Slavka Kolara 4, OIB 06857184002, za otvaranje predsteCajnoga
postupka podnesen tome sudu 3. svibnja 2024.

2. |z obrazloZenja proizlazi da je duznik 3. svibnja 2024. podnio tome sudu
prijedlog za otvaranje predsteajnog postupka. Prvostupanjski sud je zakljuCkom
poslovni broj St-149/2024-2 od 8. svibnja 2024. vratio podnositelju prijedloga
odnosno duzniku prijedlog za otvaranje predsteCajnog postupka na dopunu,
pozivajuci ga da:

- u priedlogu za otvaranje predsteCajnog postupka upiSe sve podatke
propisane u obrascu prijedloga duznika za otvaranje predste€ajnog postupka koji se
ti€u popisa imovine i obveza duznika prema ¢&l. 17. Ste€ajnog zakona (,Narodne
novine“ broj: 71/15, 104/17 i 36/22; dalje: SZ), duznik je duzan navesti podatke o
pravnoj i €injeni€¢noj osnovi u odnosu na svaki dio imovine i obveza te o dokazima,
osobito ispravama kojima se mogu potkrijepiti i potvrditi da su navedeni podaci toéni i
potpuni i da niSta od imovine i obveza nije zatajeno,

- dostavi financijske izvjestaje u skladu sa Zakonom o racunovodstvu Kkoji nisu
stariji od tri mjeseca od dana podnoSenja prijedloga za otvaranje predsteCajnoga
postupka, s time da se usporedni podaci u financijskim izvjestajima iskazuju sa
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stanjem na dan godisnjih financijskih izvjeStaja prethodne godine, odnosno
evidencije koje vode u skladu s poreznim propisima ako je duznik obveznik poreza
na dohodak,

- dostavi izjavu o broju zaposlenih na zadnji dan u mjesecu koji prethodi danu
podnosenja prijedloga,

- dostavi prijedlog plana restrukturiranja, te da uplati iznos predujma za
namirenje troSkova predste€ajnog postupka u iznosu od 660,00 EUR, u roku od 8
dana.

Buduci da predlagatelj-duznik nije postupio po navedenom zakljucku suda i
dostavio uredan prijedlog i potrebne priloge, te nije platio predujam za namirenje
troSkova predsteCajnog postupka u roku koji je sud odredio citiranim zakljuCkom,
primjenom ¢l. 32. SZ-a (,Narodne novine® broj: 71/15, 104/17 i 36/22), u svezi sa Cl.
109. Zakona o parniénom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99,
88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 43/13, 89/14, 70/19, 80/22,
114/22 i1 155/23), odbacen je prijedlog predlagatelja.

3. Protiv tog rieSenja zalbu je pravovremeno podnio predlagatelj-duznik, zbog
pogreSne primjene materijalnog prava, bitnih povreda odredaba predstecajnog
postupka, te pogresno utvrdenog Ccinjenicnog stanja, navodeci u bithom da je
pocCinjena bitna povreda odredaba parnicnog postupka iz €l. 354. st. 2. t. 6. i 11.
Zakona o parnicnom postupku, jer je duzniku povredom pravila o dostavi povrijedeno
pravo na sudjelovanje u postupku. Duznik istiCe da se rokovi u predsteCajnom
postupku ispravno trebaju raCunati prema odredbi o dostavi pismena u
predsteCajnom postupku. Odredbom ¢l. 12. st. 1. SZ-a propisano je da se pismena
dostavljaju objavom na mreznoj stranici e-oglasna ploca, dok je odredbom ¢l. 12. st.
3. SZ-a propisano da se dostava smatra obavljenom istekom roka od osam dana od
objave na stranici e-oglasna plo¢a. U konkretnom slu€aju sud predmetni zaklju¢ak
nije objavio na mreznoj stranici e-oglasna plo¢a, pa se samim time on ne moze
smatrati dostavljenim tuzZeniku. Duznik predmetni zaklju€ak od 8. svibnja 2024. nije
zaprimio putem poste, niti je objavljen na e-oglasnoj plo€i, a u konkrethom slu¢aju
duznik je pratio objave na mreznoj stranici e-oglasna ploCa, na kojoj zakljucak za
dopunu nikada nije objavljen, pa samim time ni dostavljen duzniku. DrZi da duznik ne
moze trpjeti posljedice propustanja s obzirom na to da sud predmetni zaklju€ak od 8.
svibnja 2024. nije pravilno dostavio, tj. prema relevantnoj odredbi Ste€ajnog zakona
nije ga uopce dostavio. U svakom slu€aju, tumacenje prvostupanjskog suda drzi
rigoroznim i u potpunosti protivnim svrsi i cilju samog predste€ajnog postupka.
Predlaze ukinuti pobijano rieSenje i vratiti predmet prvostupanjskom sudu na daljnje
odlucivanje.

4. Zalba nije osnovana.

5. Ovaj sud je ispitao pobijano rjeSenje na temelju odredbe ¢&l. 365. st. 2.
Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22 i 155/23;
dalje: ZPP), u granicama razloga navedenih u zalbi, u vezi s odredbom ¢l. 381.
ZPP-a, pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢l. 354.
st. 2.t.2.,4.,8.,9.,13.i14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava (cl.
356. ZPP-a).
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6. 1z Zalbenih navoda proizlazi tvrdnja da zbog propusta prvostupanjskog suda
da zakljucak, kojim ga poziva do dopuni svoj prijedlog, dostavi putem e-oglasne
ploCe suda, nije bilo mjesta odbacivanju prijedloga iz razloga Sto zalitelj nije dopunio
prijedlog, jer nije ni poceo teci rok za tu dopunu.

7. Medutim, suprotno zalbenim tvrdnjama (iz kojih proizlazi da zakljucak nije ni
na koji nacin dostavljen duzniku), iz spisa proizlazi da je zakljuCak od 8. svibnja
2024., kojim sud podnositelja poziva na dopunu prijedloga (list 5. spisa), prema
izri¢itoj dostavnoj naredbi (list 7.) istog dana otpremljen i uru¢en komunikacijom sa
sudom elektroni¢kim putem punomoc¢niku duznika (a taj punomocnik je ujedno i
predao sudu duznikov prijedlog za otvaranje predste€ajnog postupka komunikacijom
sa sudom elektronskim putem), a iz rukom pisane sluzbene biljeSke od 27. svibnja
2024. (list 8., poledina) proizlazi da duznik nije postupio po zaklju¢ku suda, te da je
kalendar protekao, nakon ¢ega je doneseno pobijano rjeSenje.

8. Nakon $to je predlagatelj 10. lipnja 2024. podnio pravovremenu zalbu (list
12. spisa) protiv tog rjeSenja, 18. lipnja 2024. izdana je rukom pisana naredba
,zakljuCak od 8. svibnja 2024. objaviti na e-oglasnoj ploCi suda“, a iz ispisa s e-
oglasne ploCe suda proizlazi da je zakljuCak od 8. svibnja 2024. objavljen tek 18.
lipnja 2024., tj. nakon podnoSenja Zalbe. Nakon toga duznik je, postupajuci po
navedenom zaklju¢ku uz dopis od 1. srpnja 2024. (list 14. spisa) dostavio u spis
odredenu dokumentaciju. Iz zadnje stranice prvostupanjskog spisa vidljiva je rukom
pisana biljeSka da predujam od 660,00 EUR nije uplacen na dan 5. srpnja 2024., a
spis je 8. srpnja 2024. upuéen ovom drugostupanjskom sudu.

9. S obzirom na navedeno, ovaj drugostupanjski sud ocjenjuje neosnovanima
Zalitelieve navode da on uopce nije na zakonom propisan nacin bio obavijeSten o
tome na $to je pozvan zakljutkom. Cinjenica da je zakljuak upuéen odvjetniku
predlagatelja kroz sustav e-komunikacije €ini zalbene navode neosnovanim. lako to u
smislu odredbe €l. 12. st. 1. i 3. SZ-a nije izrijekom propisani nacin dostave koji za
posljedicu mozZe imati pocCetak tijeka ostavljenog roka za dostavu dopunske
dokumentacije, dostava punomocniku kroz sustav e-komunikacije u konkretnom
slu€aju u skladu je s odredbom ¢l. 12. st. 1. SZ-a. Tom odredbom, koja nacelno
propisuje da se sudska pismena dostavljaju objavom pismena na mreznoj stranici e-
oglasna plo¢a sudova, propisana je i mogucnost iznimki (,ako tim zakonom nije
drukc€ije odredeno®). Buduci da taj zakon (Ste€ajni zakon) u odredbi €l. 10. propisuje
da se u steCajnom i predsteCajnom postupku na odgovarajuc¢i nacin primjenjuju
pravila parni¢noga postupka u postupku pred trgovackim sudovima, prema ocjeni
ovog suda time je posredno propisana i moguénost dostave kroz sustav e-
komunikacije, koja je propisana odredbama ZPP-a. Prema odredbi ¢l. 133.d st. 4.
ZPP-a, ako je stranka podnesak podnijela sudu u elektronickom obliku, smatrat ¢e
se, dok ne priopc¢i drugacije, da je suglasna da joj se dostava obavlja elektroni¢kim
putem. U konkretnom slu€aju ostvarila se upravo opisana situacija - punomoc¢nik
predlagatelja-duznika predao je sudu duzZnikov prijedlog za otvaranje predstecajnog
postupka komunikacijom sa sudom elektronskim putem, iz ¢ega, u smislu odredbe ¢l.
133.d st. 4. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a, proizlazi presumpcija suglasnosti s dostavom
na taj nacin (dok stranka ne priop¢i drugacije), a tek sadrzaj zalbe bi se eventualno
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mogao smatrati priopenjem da stranka Zeli dostavu putem e-oglasne ploce (ali s
u€inkom samo za ubuduce).

109. Slijedom svega navedenog, valjalo je potvrditi pobijano rjeSenje kao u
rjeSenju ovog suda na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s odredbom ¢l. 10.
SZ-a.

Zagreb, 16. srpnja 2024.

Predsjednik vije¢a
Raoul Dubravec
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