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REPUBLIKA HRVATSKA

Zupanijski sud u Puli — Pola
KranjCevi¢eva 8, 52100 Pula-Pola

Poslovni broj: Gz-823/2024-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Zupanijski sud u Puli-Pola, u vijeéu sastavlienom od sudaca Marije Sosié kao
predsjednika vije¢a, Helene Poropat kao suca izvjestitelja i ¢lana vijecCa te Igora Rakica
kao Clana vijeca, u jednostavnom postupku ste€aja nad imovinom potroSaca BoZidara
Truceka, OIB: 53872216784, Remetinecki Gaj 18 A, Zagreb, povodom prijedloga
Financijske agencije za provedbu jednostavnog postupka steCaja potrosaca,
odluCuju¢i o zalbi vjerovnika Hrvatski ured za osiguranje Zagreb, kojeg zastupa
punomoc¢nik iz odvjetnickog ureda Law firm, odvjetnik Sasa Poldan, iz Rijeke,
izjavljene protiv rjeSenja Opcéinskog suda u Novom Zagrebu, poslovni broj: Sp-
67/2023-8 od 21. ozujka 2024. u sjednici vije¢a odrzanoj 22. srpnja 2024.,

rijesSioje

Odbija se zalba vjerovnika Hrvatskog ureda za osiguranje i potvrduje rieSenje
Op¢inskog suda u Novom Zagrebu, poslovni broj: Sp-67/2023-8 od 21. ozujka 2024.

ObrazloZenje

1. Pobijanim rjeSenjem pod toC. |. izreke otvoren je jednostavni postupak steCaja
potroSaCa nad imovinom potroSaca Bozidara Truceka, pod to€. Il. izreke zaklju€en je
jednostavni postupak steCaja potrosaca nad imovinom potroSaca Bozidara Truceka,
dok je pod to€. lll. izreke potroSa¢ osloboden od obveza u odnosu na navedene
vjerovnike iz €l. 79.a st. 2. Zakona o ste€aju potrosaca ("Narodne novine" broj: 100/15.,
67/18. i 36/22 — dalje: ZSP) iz osnova navedenih pod to€. 1. do 5. te toCke izreke
rieSenja.

2. Navedeno rjeSenje pravodobno izjavljenom Zalbom pobija vjerovnik Hrvatski ured
za osiguranje zbog bitne povrede odredaba postupka, pogreSno i nepotpuno
utvrdenog Ccinjeni¢nog stanja i pogreSne primjene materijalnog prava, predlazuci
drugostupanjskom sudu odbaciti prijedlog, obustaviti postupak ili ukinuti
prvostupanjsko rjeSenje, a predmet vratiti sudu prvog stupnja na ponovni postupak.

3. Zalba vjerovnika Hrvatskog ureda za osiguranje nije osnovana.
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4. U obrazlozenju rjeSenja prvostupanjski sud navodi da je Financijska agencija (u
daljnjem tekstu: FINA) podnijela prijedlog za provedbu jednostavnog postupka steCaja
nad imovinom potro$aCa Bozidara Holzera, polazeéi od odredbe ¢l. 79.a st. 2. i 3.
(Zakona o stecaju potroSaca (Narodne novine br. 100/15., 67/18., 36/22., u daljnjem
tekstu:ZSP) koje propisuju pretpostavke za provodenje jednostavnog postupka stecaja
potroSaca, da je prema podacima FINA-e iz OCevidnika redoslijeda osnove za placanje
utvrdeno da neprekidna blokada potroSaca traje vise od tri godine (1144 dana) i da
potroSaC ima evidentirane osnove za placanje iz ¢l. 79.a st. 2. ZSP-a u odnosu na
vjerovnike navedene u izreci rieSenja, ¢ime nalazi ispunjenim uvjete za provodenje
jednostavnog postupka u smislu citirane zakonske odredbe. Osim toga a uzimajuci u
obzir da potrosac nije dostavio popis svoje imovine i postupajuci po ¢l. 79.f st. 1. ZSP-
a primjenom kojeg je objavio oglas i pozvao sve vjerovnike da ospore popis imovine
koji je potrosac dostavio i/ili da obavijeste sud o imovini potroSaca koja bi se mogla
unovciti kao steCajna masa, kao i po €l. 79.f st. 2. i 3. ZSP-a koji propisuje obvezu
utvrdivanja vrijednosti potroSaceve imovine, prvostupanjski sud utvrduje da potrosac
u posljednje tri godine nije evidentiran kao vlasnik nekretnine, nije imao nikakvih
raspolaganja, nema primanja i druge imovine koja bi mogla biti predmetom unovcenja.
ZakljuCuje da potroSa¢ nema imovine iz koje bi se u ovom postupku mogli namiriti
vjerovnici, slijedom €ega je primjenom ¢&l. 79.g st. 1. ZSP-a otvorio i istovremeno
zakljuCio jednostavni postupak steCaja potroSaca pod toc. I. i Il. izreke i primjenom st.
4. citirane zakonske odredbe oslobodio potroSaca od preostalih obveza navedenih pod
toC. Ill. izreke rieSenja.

5. U zalbi vjerovnik Hrvatski ured za osiguranje Zagreb navodi u bithome da se njegovo
potrazivanje temelji na pravomoc¢noj i ovrsnoj presudi Opéinskog gradanskog suda u
Zagrebu poslovni broj: P-4463/2009 od 20. veljace 2012. a temeljem koje je pokrenuo
ovrsni postupak protiv ovdje potrosaca, da potrosac nije posten jer se radi o regresnom
potrazivanju zbog isplacene naknade Stete nastale u svezi prometne nezgode koju je
on prouzroCio voznjom pod utjecajem alkohola, pa da se stoga on ne mozZe osloboditi
svoje obveze naknade Stete sukladno odredbi €l. 77. ZSP.

6. Ocjena je ovog suda da nisu osnovani Zalbeni navodi kojima taj vjerovnik pobija
rieSenje zbog bitnih povreda odredaba postupka, pri Cemu sadrzajno ne ukazuje na
bilo koju bitnu povredu. Ispitivanjem rjeSenja po sluzbenoj duznosti primjenom ¢l. 365.
st. 2. Zakona o parniénom postupku (Narodne novine br. 53/91., 91/92., 112/99.,
88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 96/08., 123/08., 57/11., 148/11., 25/13., 89/14.,
70/19., 80/22., 114/22., 155/23., u daljnjem tekstu: ZPP) te &l. 23. ZSP-a u vezi s ¢l.
10. Ste€ajnog zakona (Narodne novine br. 71/15., 104/17. i 36/22., u daljnjem tekstu:
SZ), ovaj sud utvrduje da nije pocinjena niti jedna od bitnih povreda odredaba
parnicnog postupka na koje drugostupanjski sud pazi po sluzbenoj duznosti.

7. Zalbenim navodima vjerovnika Hrvatskog ureda za osiguranje nije dovedeno u
sumnju utvrdeno Cinjeni€no stanje i primjena materijalnog prava.

8. U zalbenom postupku je sporno jesu li ispunjenje pretpostavke iz €l. 79.a st. 2. ZSP-
a za dono$enje odluke o otvaranju/zaklju¢enju/oslobodenju potrosaca, odnosno radi li
se ovdje o poStenom potroSacu, te moze li se potrosac¢ u konkrethnom slucaju osloboditi
obveze iz osnove vjerovnika Hrvatskog ureda za osiguranje.
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9. Odredba ¢l. 2. st. 1. ZSP-a propisuje da je cilj ZSP-a postenog potroSaca osloboditi
od obveza koje preostanu nakon unovcenja njegove imovine i raspodjele prikupljenih
sredstava vjerovnicima (oslobodenje od preostalih obveza), dok st. 2. propisuje da
poStenje potroSaca sud utvrduje uzimajuéi u obzir ponaSanje potroSaca prije
podnosenja prijedloga za otvaranje postupka steCaja potroSaca te njegovo ponasanje
tijekom sudskog postupka i razdoblja provjere ponasanja, u skladu s tim Zakonom.

10. Nadalje, odredbom clanka 24. st. 3. ZSP-a propisano je da sud po sluzbenoj
duznosti utvrduje Cinjenice koje su vazne za postupak i radi toga moze izvoditi sve
potrebne dokaze, prikupljati obavijesti, obavljati uvid u odgovarajuce javne knjige,
registre, upisnike i oCevidnike. ZSP propisuje presumpcije kada se smatra da potrosac
nije posten (Cl. 14. st. 5., ¢l. 79.i st. 3., €l. 79.m al. 5. ZSP), s time da odredbom ¢l. 2.
st. 2. ZSP-a prepusta sudu utvrdivanje postenja potroSaCa, Sto znaci da ¢e sud
postenje pojedinog potroSaca ocijeniti ovisno o utvrdenim okolnostima svakog
pojedinog sluCaja, pa stoga odgovor na pitanje o poStenju potroSaca i ovisi 0
okolnostima svakog konkretnog slucaja. To Sto potrosa¢ nije dostavio popis svoje
imovine samo po sebi ne znaci da je potroSac¢ neposten, kada se iz preostalih okolnosti
koje je sud pravilno utvrdio, iz kojih proizlazi da potrosa¢ nema ovrSivu imovinu, ne
moze zakljuciti da bi se radilo o nepostenom potrosacu.

11. Nisu osnovane zalbene tvrdnje da trazbina Zalitelja kao vjerovnika iz predmetne
osnove predstavlja trazbinu iz odredbe Clanka 77. st. 1. to€. 3. ZSP-a, po kojoj osnovi
vjerovnik smatra da nije moguce osloboditi potroSaca zbog Cinjenice da ista trazbina
predstavlja Stetu koja je utvrdena pravomoénom i ovrSnom presudom i odnosi se na
regresno potrazivanje njega kao vjerovnika koji je oste¢enom isplatio Stetu koju mu je
potrosac pocinio vozeci pod utjecajem alkohola.

12. 1z navoda vjerovnika, proizlazi da je njegova trazbina prema potroSacu regresna,
obzirom da je nastala nakon $to je zalitelj podmirio potroSaevu obvezu naknade Stete
koju je potrosaC prouzroCio tre¢oj osobi, $to znali da se ne radi o trazbini koju
oSte¢enik kao vjerovnik izravno potrazuje od Stetnika, ovdje potro$aCa, pa u
konkretnom slu€aju ne dolazi do primjene €l. 77. st. 1. to€. 3. ZSP-a.

13. Stoga je ovaj sud odbio Zalbu vjerovnika Hrvatskog ureda za osiguranje i
primjenom ¢l. 380. to¢. 2. ZPP-a i &l. 23. ZSP-a u vezi ¢l. 10. SZ-a potvrdio
prvostupanjsko rieSenje.

U Puli 22. srpnja 2024.
Predsjednik vije¢a

Marija Sosi¢
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