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KRUNOSLAV DURA, Crnojezerska ulica 20, 10000
ZAGREB, OIB: 42490923355

Steaajni Duinik:

ZALBA

stedajnog vjerovnika t!ostruko

I. U predmetu pod gorltjin brojem, stedajni vjerovnik obavje5tava sud
da je u navedenom predmetu opunomoeio odvjelltike iz odvjetnidkog
drustva Eanzekovi6 & Partneri sa sjediStem u zagrebu, Radnidka cesta
22, na lenelju generalne punono6i, stoga moli sud da sva pismena
dostavlja izravno punomo6niku.

IL U predmetu pod gornjin brojen rjeienjem suda od dana 20.02.2020,
u todki 1. otvoren je jednostavni postupak steaaja nad imovinon
Krunoslava Dure (dalje u tekstu: potro6ad), u toEki 2. zakljuEen je
jednostavni postupak stedaja nad imovinom potrosaaa te je u todki 3.
osloboden potroSaa od preostalih obveza u odnosu na navedene osnove
za pla6anje i vjerovnike, izmedu ostalih u odnosu na osnovu
steEajnog vjerovoika.

III. steaajni vjerovnik ulaie Zalbu protiv citiranog rjeienja zbog
apsolutno bitnih povreda odredaba parnidnog postupka te pogresne
prirnjene materi jalnog prava.

Iv. U obrazlozenju pobijanog rjesenja sud navodi da je Fj-nancijska
agencija (daljer FINA) sudu podnijela prijedlog za provedbu
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jednostavnog postupka steaaja nad imovinom potro5aEa te je uz
prijedtog dostavila podatke iz Odevidnika redoslijeda osllova za
plaeanje. Uvidon u podatke iz odevidnika ledoslijeda osnova za
pla6anje sud je utvldio da potro5a6 ima evidentiranu trazbinu
steaajnog vjerovnika u razdoblju duljem od 3 godine. Nadalje, sud
navodi da se potrosad nije oaitovao na poziv FINA--€ za suglasnost
provodenja jednostavnog postupka stedaja ltad lrjegovom imovinom te
nije dostavio popis svoje imovine.

s obzirom na to da vjerovnici potrosaaa nisu obavijestili sud o
postojanju druge imovine koja bi se mogla unovaiti kao sledajna
masa, sud zakljuauje da su ispunjene pretpostavke za otvaranje
jednostavnog postupka stedaja nad imovinom potlo5aEa te pobijanim
rjesenjem otvara j- zakljuduje jednostavni postupak steaaja nad
ihovinom potroEa-a.

v. stedajlri vjerovnik smatra da je sud donogenjen pobijanog rjesenja
pogre6no primjenio matelj-jalno pravo.

Prema odredbi al.79.g zakona o steEaju potroiada (dalje: zSP) sud de
po sluzbenoj duznosti donj-jeti rje6enje o otvaranju i zakljudenju
jednostavnog postupka atedaja potrosaaa ako utvrdi da je vrijednost
imovine potrosaaa koja bi se mogla unovaiti kao steEajna masa
jednaka ili manja od 10.000,00 kuna.

odredbotl 61.24.st.3. zsP--a propisano je da sud po s]-uzbenoj duZnosti
utvrduje dinjeoj-ce koje su vazne za postupak i radi dega moze
izvoditi sve potrebne dokaze. prikupljati obavj-jesti, obavljati uvid
u odgovaraju6e javne knjige, registre, upisnike i oaevidnike.
odredbon dL.79.o zsP-"a propisano je da se navedena odredba na
odgovaraju6i nadin primjenjuje i u jednostavnom postupku steaaja
potroiada.

Nastavlto na navedeno, steaajni vjerovnik istiae da i2 obrazloi,enja
pobijanog rje5enja proizlazi kako je sud propustio prird-jeniti
odredbu 41.24.st.3, zSP--a. S obzilom na to da sud po sluzbenoj
duznosti nlje izvriio uvid u odgovarajuee registre, upisnike i
oaevidnike nitj- je pozvao vjerovnike da dostave dokaz o postojanju
imovine potroaada, sud je propuslio utvrditi odluane Einjenice na
tehelju kojih bi mogao donijeti zakljudak o postojanju i vrijednosti
imovine potroBaEa.

xako sud nije utvrdio postoji Ii imovina potro5aaa aija vrijednost
ne prelazi iznos od 10.000,00 kuoa i koja bi se mogla unovditi kao
steaajna nasa, pogre6no je prinijenio i odredbu 41.79.9 st.1. zsP--€
kad je donio rjeieoje o otvaranju i zakljuaenju jednostavnog
postupka steaaja potroSada pod pretpostavkom da takva imovina ne



postoji.

zakljudno, steaajni vjerovnik istiae da je sud pogreino primijenio
odredbu al.8. Zakona o parnianom postupku koja plopisuje da 6e sud
odludne ainjenice utvrditi na temelju savjesne i brizljive ocjene
svakog dokaza zasebno i svih dokaza zajedno, a i na tenelju
rezultata c jeLokupoog pcstupka.

VI. Stedajoi vjerovnik smatra da je sud donosenjen pobijanog
rjeEenja podiltj-o apsolutno bitnu povredu odredaba postupka iz;1.
354. st. 2. toa. 11. zakona o parnianom postupku.
Apsolutno bitna povreda odredaba postupka poEj-njena )e i-z razloga
5to pobijalto rje6enje itr,a nedostataka zbog kojih se ne moze
ispitati, a o odludnin Einjenicama postoji proturjednost izmedu
onoga sto se u razlozima rje5enja navodi o sadriaju isprava i samih
tih isprava.

s obzirom na to da sud u obrazlozenju navodi da vjerovnici nisu
obavijestiLi sud o postojanju druge imovine potro5ada koja bi se
mogla unovaiti kao steaajna masa (a nije ni pozvao vjerovnike da
dostave dokaz o postojanju itrovine). potro6a6 nije dostavio popis
imovine te sud po sLuzbenoj duznosti nije izvrgio uvid u
odgovarajuee registre, upisnike i oaevidnike nejasno je kako je sud
utvrdio da ne postoji imovina potrosaaa aija vrijednost ne plelazi
iznos od 10.000,00 kuna.

Nastavno na navedeno, iz obrazlozenja pobijanog rjesenja nije mogude
ispitati pravilnost zakljudka suda da su ispunjeni uvjeti 1z odredbe
41.79.9 ZSP-a za otvaranje i zakljuEenje postupka stedaja potroSada.

vII. Slijedom navedenog, steaajni vjerovnik predlaie da
drugostupanjski sud ukj-ne pobijanu odluku i predmet vrati
prvostupanjskom sudu na ponovno odlu6.ivanje.
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3r'a56ujem(c) da me (nas) Oravno zastupa (brani)
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postupku koji se vodi

pred

pod poslcvnim brojem u\q /.

na tu25u (p jsdloq optu:nicu) TNIERNET d.d,

Ovla6cuFm{J) ga, cla me (nas) zastupa u svrm mojim tnaAim) pravnim poslovma u sljdu i

'zvan 
suda lao i kod svih drugh clriavnih organa te da rd! za6tte i ostvarenia moiih (naSih) prava i

na za(onu osnovay\rn ntsrsse poalJzima svs prEwns radnie i upoEiiebi sva u zakonu predvidsna
sredstva. a osobitc da podflosituzbe, prijsclloge i ostale podneske, ts dade u moie (na!e) ime
nasljednu izjavu, te da ua mene (nas) pdma novac i novaa.re vniednosti i da o tome izdaje povrde.

Pristaiem(o) da ga za slu64 spijecenosti zamijeni:

Za sluaaj spora glede naorade pristajsm(o) na nadieznost suda u

' Ant,6" , dne

-a-
Kre5imir Maduno

Josip Pranjii
tian uprave


