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REPUBLIKAHRVATSKA
OPCINSKI SUD U SIBENIKU
Stjepana Radi¢a 81, 22000 Sibenik

Poslovni broj: P-2172/2022-10
U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opc¢inski sud u Sibeniku, po sucu Marku Spahiji, pravnoj stvari tuZiteljice Zrinke
Curkovi¢, OIB: 41286810756, Bosanska 23B, Sibenik, koju zastupa punomoénik
Nikola Dorbi¢, odvjetnik u Sibeniku, protiv tuzenika Ivane Vudrag, OIB: 61494134514,
Jadrija IV 4, Sibenik, koju zastupaju punomoénici odvjetnici u Zajedni¢kom
odvjetnickom uredu Baica u Sibeniku, radi dono$enja presude koja zamjenjuje
suglasnost, nakon odrZzane glavne i javne rasprave zakljuCene 20. travnja 2026. u
nazoénosti punomoénika tuZitelice Nikole Dorbi¢a, odvjetnika u Sibeniku i
punomocnika tuzene Ive Baica Skert, odvjetnice u Zajedni¢kom odvjetnickom uredu
Baica u Sibeniku, 1. lipnja 2026.,

presudio je

|. Odbija se, kao neosnovan, tuzbeni zahtjev koji glasi:
" 1. Duzna je tuzena Ivana Vudrag, OIB: 61494134514, Jadrija IV 4, 22000
Sibenik, u roku od 15 dana izdati tuziteljici Zrinki Curkovié, OIB: 41286810756,
Bosanska 23 B, 22 000 Sibenik suglasnost slijedeéeg sadrzaja: ,Ovim ja, lvana
Vudrag, OIB: 61494134514, izjavljuiem kako sam suglasan s tim da Hrvatske
Sume drustvo s ograni¢enom odgovornoscéu, OIB: 69693144506, Ulica kneza
Branimira 1, 10000 Zagreb Zrinki Curkovi¢, OIB: 41286810756, Bosanska 23
B, 22 000 Sibenik prodaju za cijelo fiziki dio nekretnine zemlji$noknjizno
oznacene kao kat. Cest. 6200/2, u naravi pasnjak, kuca, ku¢a, povrsine 11587
m2, Z.U. 4297 K.O. Zaton, Xll. ZemljiSnoknjizno tijelo, koji je fiziCki dio na
Geodetskoj situaciji izradenoj od strane Geodetska mjerenja d.o.o., Ovlasteni
inzenjer Ivica Hobar, ing. geod. od 08.03.2021. godine (koja geodetska situacija
predstavlja sastavni dio ove suglasnosti) omeden tockama A193- B193-C193-
D193-E193-F193-G193-H193-1193-J193-K193-L193-M193-N193-0193-P193-
R193-S193-T193-U193-V193-Z2193-AA193-AB193-A193, bez poligona koji
predstavlja Cest. zgr. 961, povrSine 308 m2.”.
II. Ova presuda u cijelosti nadomjeSta suglasnost Ivane Vudrag, OIB:
61494134514,
[ll. Duzna je tuzena naknaditi tuziteljici parni¢ni troSak, u roku od 15 dana i pod
prijetnjom ovrhe."

Il. Nalaze se tuziteljici Zrinki Curkovi¢, OIB: 41286810756, u roku od 15 dana isplatiti
tuZenici Ivani Vudrag, OIB: 614941345141, na ime parni¢nog troska, iznos od 750,00
eura (sedamstopedeset eura), zajedno sa zateznim kamatama koje teku od 1. lipnja
2026. do isplate, a odreduju se za svako polugodiste, uveéanjem referentne stope za
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tri postotna poena, pri Cemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja
je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi
na dan 1. srpnja te godine.

ObrazloZenje

1. 1. Tuziteljica je u tuzbi navela da su Hrvatske Sume d.o.o. raspisale javni poziv za
iskazivanje interesa za kupnju zemljista (okuénica) u naselju Jadrija (Sibenik), koji je
objavljen 1. veljace 2018. U javhom pozivu da se navodi da je predmet prodaje
zemljiSte koje predstavlja zemljiSte potrebno za redovnu upotrebu izgradenih
stambenih i pomoénih gradevina u naselju Jadrija (Sibenik). Takoder, da je uz suradnju
s Gradom Sibenikom nuzna i suradnja s vlasnicima izgradenih kuéa sukladno
provedenom postupku legalizacije odnosno postupaka za izdavanje rjeSenja o
izvedenom stanju te u konacnici i rijeSenja o formiranju gradevne Cestice koje bi se
izdavale na temelju izradenog geodetskog elaborata ovlastenog inZenjera geodezije
angaziranog od strane Hrvatskih Suma d.o.o., uskladenog s Geodetskim elaboratom
izvedenog stanja nerazvrstanih cesta za podrucje Jadrije, i uz suglasnost vlasnika
susjednih legaliziranih objekata. Pored toga, da je rok za podnoSenje ponuda 90 dana
od dana objave javnog poziva. TuZiteljica da je u ostavljenom roku od 90 dana od dana
objave javnog poziva podnijela ponudu odnosno iskazala interes za otkup okucnice na
Jadriji (dijela kat. Cest. 6200/2 oko kat. Cest. zgr. 961 K. O. Zaton-Martinska). Kako bi
kupila zemljiste koje predstavlja zemljiSte potrebno za redovnu upotrebu kat. Cest. 961
ZGR K.O. Zaton koje je vlasnica za cijelo, tuziteljica da je angaZirala Geodetska
mjerenja d.o.0. kako bi se prikazala i izmjerila okucénica kat. est. 961 ZGR K.O. Zaton
poloZzena na kat. Cest. 6200/2 K.O. Zaton vlasnik koje su Hrvatske Sume d.o.o. Iz
Geodetske situacije izradena od strane Geodetska mjerenja d.o.o0., od 08. oZujka
2021. godine da proizlazi da se u posjedu tuziteljice nalazi kat. ¢est. 961 ZGR K.O.
Zaton-Martinska za cijelo (P=82 m2) i dio kat. Cest. 6200/2 K.O. Zaton-Martinska
P=308 m2 omeden tockama A193-B193- C193-D193-E193-F193-G193-H193-1193-
J193-K193-L193-M193-N193-0193-P193-R193-S193-T193-U193-V193-Z193AA193-
AB193-A193 bez poligona koji predstavlja Cest. zgr. *961.

1. 2. Zahtjevu tuZiteljice da su se usprotivili Zdenko lljadica i Sasa Runji¢, susjedi
tuziteljice, tvrdeéi da bi prihvacanje navedene geodetske situacije bila uzurpacija
terena koji ima javnu namjenu kao put. S obzirom na navedeno Tomislav Morovic,
stru€. spec. ing. grad., stalni sudski vjeStak za graditeljstvo i procjenu vrijednosti
nekretnina i Dorde Colovié, stalni sudski viestak za graditeljstvo i procjenu vrijednosti
nekretnina da su izradili 27. veljaCe 2022. nalaz i misSljenje oko prijepora spornog
pjeSackog prolaza izmedu kat. Cest. 961 1 6200/59 i 957 K.O. Zaton-Martinska, a preko
dijela kat. Cest. 6200/2 K.O. Zaton-Martinska u naselju Jadrija. U nalazu da se navodi
kako je prilikom oCevida na licu mjesta i prema dobivenoj geodetskoj snimci od strane
geodetskog ureda RAZMJER d.o.0. za geodetsku djelatnost i usluge Split, Dinarska 1,
ustanovljeno da su granice okuénice (dio kat. Cest. zem. 6200/2 oko Cest. zgrade 961
K.O. Zaton-Martinska) oznaCene oznakom od A1 — A27 povrsine P=308 m2. Prijepor
spora da je pjeSacki prolaz od A6 — A16, Sto je protivno izjavama susjeda od strane
Zdenka lljadice (Cest. zgr. 957) i Andelka Runiji¢a (6200/59) danim potpisom, dana 29.
kolovoza 2000. kod javnog bilieznika Vojislava Vuletina iz Sibenika, gdje se ne
spominje pjeSacki prolaz izmedu parcela, ve¢ da nema nikakvih nesporazuma s
ogradom izmedu njihovih parcela. Taj zamisljeni sporni pjeSacki prolaz da se pojavio
od naprijed navedenih susjeda pri zahtjevu za otkup okuénica od Hrvatskih Suma.
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Sporni prolaz da ne predstavlja javno dobro i nije u vlasni$tvu Grada Sibenika, a prema
obavijesti od Upravnog odjela za gospodarenje gradskom imovinom Grad Sibenik od
23. travnja 2021. Obilazeci okucnice naprijed navedenih susjeda, da su uvidjeli da isti
imaju pjesacke i kolne prilaze svojim okuénicama sa makadamske i asfaltirane ceste.”.

1. 3. S obzirom na gornji nalaz i misljenje, te imajuci u vidu obavijest Grada Sibenika,
Upravnog odjela za gospodarenje gradskom imovinom od 23. travnja 2021., da je
jasno da je protivlienje Zdenka lljadice i Sase Runji¢a zahtjevu (ponudi) tuZiteljice
neutemeljeno. Nadalje, navela je kako se prodaja zemljiSta moZze obaviti medu ostalim
i uz suglasnost vlasnika susjednih legaliziranih objekata, u konkretnom slu€aju
tuZzenika ad. 1. i ad. 2. S obzirom na protivljenje Zdenka lljadice i Sase Runji¢a
Hrvatske Sume d.o.o0. da odbijaju s tuziteljicom sklopiti ugovor o kupoprodaji nekretnine
— okucnice. S obzirom na sve gore navedeno, tuziteljica da je 24. travnja 2022. ustala
s tuzbom protiv Zdenka lljadice, Sase Runji¢a i Hrvatskih Suma d.o.o0. gdje od suda
trazi da donese presudu koja nadomjesta suglasnost Zdenka lljadice i Sase Runji¢a
da Hrvatske Sume d.o.o. tuziteljici prodaju za cijelo fizicki dio nekretnine
zemljiSnoknjizno oznaCene kao kat. Cest. 6200/2, u naravi pasnjak, kuca, kuca,
povrsine 11587 m2, Z.U. 4297 K.O. Zaton, te kojom od suda trazi da donese presudu
koja nadomjesta ugovor izmedu Hrvatskih Suma d.o.o. kao prodavatelja s jedne strane
te tuziteljice kao kupca s druge strane o kupoprodaji fiziCkog dijela nekretnine
zemljiSnoknjizno oznaCene kao Cest. zem. 6200/2, K.O. Zaton. Navedena tuzba da je
kod Opéinskog suda u Sibeniku zavedena pod poslovnim brojem P-855/2022.

1. 4. Nadalje, da je Zdenko lljadica prodao kat. Cest. 957 ZGR K. O. Zaton ovdje tuzenoj
Ivani Vudrag. |1z razgovora koji su vodeni izmedu Vedrana Vudraga, supruga tuzene s
jedne strane te tuziteljice i njezinog supruga Radoslava Curkovi¢a s druge strane da
proizlazi da se tuzena Ivana Vudrag takoder protivi zahtjevu tuZiteljice za kupnju
fiziCkog dijela nekretnine zemljiSnoknjizno oznaCene kao Cest. zem. 6200/2, K.O.
Zaton. Takoder, u tijeku postupka tuZiteljica se pozvala i na Zakon o vlasnistvu i to na
odredbe da se vlasniStvo ne moze koristiti da se drugom nanese Stete ili da ga se
smeta.

1. 5. Slijedom svega navedenog, predlaze da sud donese presudu kojom bi se nalozilo
tuzenoj da izda tuZiteljici suglasnost sadrzaja kao u izreci.

2. 1. Tuzena je u odgovoru na tuzbu navela da se protivi u cijelosti tuzbi i tuzbenom
zahtjevu jer ni na koji naCin nije duzna dati tuziteljici dati suglasnost za otkup
predmetnog dijela sporne nekretnine. Tuzba da je postavljena kao da se radi o otkupu
stana na kojem postoji stanarsko pravo gdje zakon izri€ito propisuje moguénost da se
sudskom presudom zamjeni ugovor, odnosno suglasnost, §to u konkretnom slucaju ni
po ¢emu nije niti sliéno. Naime, sporni dio nekretnine da vec¢ vise od 30 godina
predstavlja pristupni put do kuca tuzitelja, tuzenice, kao i Sase Runji¢a, tuzenika u
postupku P-855/22, protiv kojeg da se vodi postupak istog tuZitelja, radi iste pravne
stvari, a na koji spis se i sam tuzitelj poziva u tuzbi. Nadalje, tuziteljica da je Cak sam
sebe prije vise desetljeca ogradio suhozidom od predmetnog puta i upravo taj ogradni
zid da je bila meda izmedu susjeda, Sto je potvrdeno i u izjavama iz 2000. godine koje
prilaZze tuzbi kao i spisu P-588/22. Svi susjedi da su mirno uZzivali posjed prava sluznosti
tog puta, €ak da je i prednik tuzenice prije viSe od 10-ak godina stavio zeljezna vrata
na kraju tog puta do svoje nekretnine, te nije bilo nikakvih problema do sije¢nja 2022.
godine. 2010. godine da je Cak tuZiteljica dala izjavu kojom je potvrdila skicu geodeta
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Nade Bogdanovi¢, a na kojoj skici da je predmetni put i oznaCen kao put te je vidljiv i
zid same nekretnine tuziteljice lijevo od tog puta. Medutim, kada je krenuo postupak
otkupa, tuziteljica da je prilikom izrade geodetske podloge neistinito prikazala da bi put
bio iskljuCivo njen posjed te da je trazila i otkup tog predmetnog puta na Sto su se
susjedi naravno pobunili i odbili dati suglasnost jer to jednostavno ne odgovara
stvarnom stanju. Nakon toga da je doSlo na lice mjesta povjerenstvo Hrvatskih Suma
d.o.o. takoder tuZenika u predmetu P- 855/22, te da je sacCinjen zapisnik na licu mjesta
gdje je utvrdeno da predmetni put ne predstavlja zemljiSte nuzno za redovnu upotrebu
tuziteljevog objekta, ve¢ da predstavlja pristupni put. Nakon toga tuziteljica da je
revoltirana $to mu susjedi odbijaju dati suglasnost (tuZzenica kao i Sasa Runji¢), a
Hrvatske Sume d.o.0. o sklopiti ugovor za predmetni put, pa da je poduzela radnje
rusenja starog suhozida, bacanja kamenja na sporni put, bacanja stijena i kamenja
pred ulaz u ku¢u danas tuZenice, te u cijelosti pregradila pristupni ulaz sa javne ceste
na predmetni put. TuZiteljica da je pokazala svoju Zelju za Sirenjem svog posjeda, kako
na Stetu susjeda tako i na Stetu javnog puta Sto da jasno pokazuje i dopis Grada
Sibenika od 23. travnja 2021. koji je predan uz tuzbu gdje se vidi da je tuzitelj Zelio
prosiriti svoj posjed 40 cm na javni put na istonom dijelu svoje nekretnine. Nakon toga
tuzenik Hrvatske Sume d.o.0. da su podnijele tuzbu na ustup i nepacCanje Sto su i
dokumentirali u svom odgovoru na tuzbu u predmetu P-588/22. Unato€ svemu
navedenom tuZenica da je pokuSala su na razne nacine mirnim putem rijeSiti ovu
situaciju, ali tuziteljica da odbija redom sve prijedloge uz argumentaciju da je cijeli
sporni put njen. Slijedom svega navedenog predloZzila je da sud odbije tuzbeni zahtjev
kao neosnovan.

3. 1. U tijeku postupka izvedeni su dokazi Citanjem i pregledom cjelokupne materijalne
dokumentacije koja prilezi spisu i to javnog poziva Hrvatskih Suma Ur broj ST-01-18-
398/02 (str.8. — 9. spisa), zahtjeva za otkup okuc¢nice Zrinke Curkoviéu (str. 10 spisa),
izvatka iz zemljiSne knjige Z. U. 6572 i 4297 K. O. Zaton (str. 11. — 14. spisa),
geodetske situacije izradene od lvice Hobara od 8. ozujka 2021. (str. 15. spisa), nalaza
i misljenja Porda Coloviéa i Tomislava Moroviéa od 27. veljage 2022. (str. 16. — 36.
spisa), izvatka iz zemljiSne knjige Z. U. 6197 K. O. Zaton (str. 51. spisa), zapisnik o
izvrSenom terenskom uvidu u svezi otkupa okucnice od 5. studenog 2011.

3. 2. Sud je odbio prijedlog za izvodenje dokaza uvidom u spis ovog suda P-855/2022,
saslu$anjem svjedoka Radoslava Curkovi¢a, Dane Perkovi¢a, Sase Runjiéa, Zdenka
lljadice, Duske Zaninovi¢, Antona Mari€i¢a, Maria RadosSevi¢a, Ksenije Slavice i Luke
Zaninovi¢a, kao i sasluSanja parni¢nih stranka te uvidajem na licu mjesta uz
sudjelovanje vjeStaka geodetske struke kao nevazni, s obzirom da je sve bitne
¢injenice vezane za odluCivanje u ovoj pravnoj stvari utvrdio iz izvedenih dokaza, a
izvodenje navedenih dokaza bi dodatno produljilo postupak te bi izazvalo dodatne
troSkove.

3. 3. Stranke nisu imale daljnjih dokaznih prijedloga.

4. S obzirom na sve izvedene dokaze, a na temelju savjesne i briZljive ocjene svakog
dokaza zasebno i svih zajedno, sud je ocijenio da je tuzbeni zahtjev neosnovan.

5. 1. Predmet ovog postupka je da sud nalozi tuzenoj da izda tuziteljici suglasnost
sukladno javnom pozivu Hrvatskom Suma d.o.o. da je suglasna da Hrvatske Sume
d.o.o. prodaju tuziteljici za cijelo fizi¢ki dio kat. €est. 6200/2 K. O. Zaton, opisan u izreci.
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5. 2. U postupku nije sporno vlasnistvo predmetne Cestice, kao ni susjednih Cestica, a
nije ni sporno da su Hrvatske Sume objavile javni poziv za iskazivanje interesa za
kupnju zemljista (okuénica) u naselju Jadrija (Sibenik), niti su sporne odredbe tog
javnog poziva.

5. 3. Sporno je moze li tuzena, kao vlasnica susjednog legaliziranog objekta, uskratiti
davanje suglasnosti koja je potrebna tuziteljici da bi sklopila s Hrvatskim Sumama
d.o.0. ugovor o kupoprodaji za kupnju dijela predmetne Cestice, za koju tvrdi da
predstavlja njenu okucnicu.

6. 1. Iz javnog poziva Hrvatskih Suma Ur broj ST-01-18-398/02 (str.8. — 9. spisa)
utvrdeno je da se navedeni javni poziv raspisuje za iskazivanje interesa za kupnju
zemljista (okuénica) u naselju Jadrija (Sibenik) na poluotoku Srima. Nadalje, da se u
javnom pozivu navodi da je uz suradnju s Gradom Sibenikom nuzna i suradnja s
vlasnicima izgradenih kuca sukladno provedenom postupku legalizacije odnosno
postupaka za izdavanje rjeSenja o izvedenom stanju te u konacnici i rjeSenja o
formiranju gradevne Cestice koje bise izdavale na temelju izgradenog geodetskog
elaborata ovlastenog inZenjera geodezije angaziranog od HS d.o.o., uskladenog s
Geodetskog elaborata izvedenog stanja nerazvrstanih cesta za podrucje Jadrije i uz
suglasnost vlasnika susjednih legaliziranih objekata.

6. 2. Pregledom zahtjeva za otkup okuénice Zrinke Curkoviéu (str. 10 spisa) utvrdeno
je da je tuZziteljica iskazala interes za otkup okucnice na Jadriji polozene na kat. Cest.
961 ZGR K. O. Zaton, odnosno kat. ¢est. 6200/2 K-. O. Zaton.

6. 3. Iz izvatka iz zemljiSne knjige Z. U. 6572 i 4297 K. O. Zaton (str. 11. — 14. spisa) i
izvatka iz zemljiSne knjige Z. U. 6197 K. O. Zaton (str. 51. spisa), utvrdeno je da je
vlasnica kat. &est. 961 ZGR K. O. Zaton Zrinka Curkovié, da je kao vlasnik kat. &est.
6200/2 K. O. Zaton upisan Hrvatske Sume d.o.0., dok je kao vlasnica kat. Cest. 957
ZGR K. O. Zaton upisana Ivana Vudrag.

6. 4. 1z geodetske situacije izradene od Ivice Hobara od 8. ozujka 2021. (str. 15. spisa)
razvidno je da je u istoj i sporni put obuhvacen kao posjed Zrinke Curkovié.

6. 5. Iz nalaza i misljenja Dorda Coloviéa i Tomislava Morovi¢a od 27. veljade 2022.
(str. 16. — 36. spisa) razvidno je da je isto napravljeno po narudzbi Zrinke i Radoslava
Curkovi¢a, a da su isti donijeli mi$ljenje da je izjavom vlasnika granica izmedu dijela
Cestica zgrade 961 i 6200/59 na pola. Nadalje, da su navedeni misljenja kako nije
primjereno zbog intime i da nema razloga da na mjestu spora bude jo$ jedan pjeSacki
prolaz izmedu Cestica zgrada 961, 6200/59 i 957 sve K. O. Zaton na Jadriji jer svi imaju
pjeSacke i kolne ulaze i izlaze predmetnim zgradama — ku¢ama sa javnih prometnica.

6. 6. 1z zapisnika o izvrSenom terenskom uvidu u svezi otkupa okucnice od 5. studenog
2011. utvrdeno je kako je izvrSen terenski uvid u svezi otkupa okucnice Zrinke
Curkovié, Sase Runjica i Zdenka lljadice na osnovi predmetnog javnog poziva.
Navedenom uvidu da je nazocCio geodet angaziran iz firme Geodetska mjerenja d.o.o.
Sibenik i to u svezi nastalog spora oko pristupnog prolaza za vikendice navedenih
stranaka. Stranke Zdenko lljadica i Sasa Runji¢ da su u suglasnosti oko toga da sporni
dio ostane prolaz dok Zrinka Curkovi¢ da ustraje u namijeri otkupa istog. Tijekom
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oCevida da je nesporno utvrdeno da se ne radi o povrSini koja spada u nuzni dio
okucnice potreban za redovnu uporabu okucnice, a Sto je predmet prodaje sukladno
odluci uprave drustva kojom je raspisan javni poziv za prodaju okuénica. Takoder da
su razvidne i nesporne granice okuénice stranke Zrinke Curkovié, a &ija da je jasno
ogradena kamenim zidom, dok da se sporni prolaz nalazi neposredno pokraj. Zbog
blizine vikendica, kako medu strankama, tako i u cijelom naselju Jadrija, gdje je jedno
od glavnih problematika, Sto se radi o izrazito gusto izgradenom gradevinskom
podrucju, da smatraju da je bitno da ovaj i slicni prolazi ostanu prolazi, s ciliem zastite
Zivota, zdravalja i sigurnosti ljudi i Zivotinja te sigurnosti materijalnih dobara, okolisa i
pridoe kako od pozara te drugih mogucih nepredvidenih okolnosti. Takoder, da je
komisija misljenja kako bi predmetni prolaz trebao zadrzati primarnu funkciju jer sporna
povrSina ne spada u nuznu okuénicu potrebnu za redovitu upotrebu vikendice, niti
odgovara stvarnom stanu mede okuénice Zrinke Curkovi¢ te jer navedena stranka
nema potrebnu suglasnost susjeda za otkup sporne povrsine.

7. Dakle, iz izvedenih dokaza sud je utvrdio da je tuziteljica vlasnica kat. Cest. 961 ZGR
K. O. Zaton, dok je tuZzena vlasnica kat. Cest. 957 ZGR K. O. Zaton, koju je stekla od
Zdenka lljadice. Okucnice navedenih Cestica da predstavljaju dijelove ranije mati¢ne
Cestice 6200/2 K. O. Zaton, koja je u vlasniStvu Hrvatskih Suma d.o.o. Hrvatske Sume
d.o.0. da su raspisale javni poziv za iskazivanje interesa za kupnju zemljista i to upravo
okuénica u naselju Jadrija. Tuziteljica da je iskazala interes za kupnju okuénice od
Hrvatskih Suma. Nadalje, da su Hrvatske Sume d.0.0. u javhom pozivu zahtijevale i
suglasnost vlasnika susjednih legaliziranih objekata za sklapanje ugovora o
kupoprodaji po navedenom javnom pozivu. Na iskazani interes tuZiteljice da su se
usprotivili susjedi legaliziranih objekata i to Sasa Runji¢ i Zdenko lljadica, a kasnije i
tuZzena kada je stekla nekretninu od Zdenka lljadice. S obzirom na spor oko pristupnog
prolaza i onog dijela za koji je tuZiteljica iskazala interes za kupnju, Hrvatske Sume
d.o.0., kao vlasnik predmetne Cestice da je, po povjerenstvu, izvrsio terenski uvid kojim
je utvrdeno da sporni pristup ne predstavlja nuzni dio okuénice Zrinke Curkovi¢, da se
radi o prolazu odmah uz ogradenu okuénicu Zrinke Curkovié, da sporna povrsina
(prolaz) ne odgovara stvarnom stanju mede okuénice Zrinke Curkovié koja je
neposredno vidljiva na licu mjesta te da ovaj prolaz treba ostati prolaz i zadrzati svoju
primarnu funkciju.

8. 1. Prvenstveno valja naglasiti kako je vlasnik spornog dijela, prolaza, Hrvatske Sume
d.o.0., koje odreduju kako Ce raspolagati svojom imovinom. Iste su u predmetnom
javnom pozivu navele uvjete koji se trebaju ispuniti da bi sa nekim od vlasnika kuca
sklopili ugovor o kupoprodaiji okucnica. Ukoliko uvjeti nisu ispunjeni, ne postoji odredba
kojom se Hrvatske Sume d.o.0. mogu prisiliti na sklapanje takvog ugovora, niti postoji
odredba kojom bi se vlasnika susjednih Cestica, u ovom slu€aju tuzenu, prisililo na
davanje suglasnosti za otkup spornog dijela.

8. 2. Pozivanje tuziteljice na odredbe Zakona o vlasniStvu i drugim stvarnim pravima u
kojima se navodi da se vlasniStvo ne moze koristiti da se drugom nanese Stete ili da
ga se smeta nije osnovano. Naime, tuZiteljica je o€ito mislila na odredbu ¢lanka 31.
stavka 1. alineja 1. Zakona o vlasni$tvu i drugim stvarnim pravima ("Narodne novine"
broj 91/1996., 68/1998., 137/1999., 22/2000., 73/2000., 114/2001., 79/2006.,
141/2006., 146/2008., 38/2009., 153/2009., 90/2010., 143/2012., 152/2014., dalje ZV)
kojom je propisano da vlasniStvo obvezuje i da je vlasnik duzan pridonositi opéem
dobru, pa da je opcenito prilikom izvrSavanja svog prava duzan postupati obzirno
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prema opc¢im i tudim interesima koji nisu protivni njegovu pravu a osobito da se vlasnik
ne smije sluziti svojim pravom s jedinim ciljem da drugome $tete i/ili da ga smeta.

8. 3. U konkretnom slu€aju se ne moze govoriti o tome da tuzena izvrSava svoje pravo
vlasnistva na nacin da time Steti ili smeta tuZiteljicu jer je sporni dio u vlasnistvu
Hrvatskih Suma d.o.0., a ne u vlasnistvu tuziteljice, te svojim uskracivanjem davanja
predmetne suglasnosti ista ne izvrSava svoje pravo vlasniStva na Stetu tuZziteljice.

8. 4. Takoder, iz dokaza u spisu je utvrdeno i da sporni prolaz ne predstavlja nuzni dio
okucnice kuce u vlasniStvu tuziteljice, ve¢ da isti predstavlja prolaz koji koriste i vlasnici
susjednih nekretnina.

9. Slijedom svega navedenog tuzbeni zahtjev tuziteljice je pravno i Cinjeni¢no
neosnovan, zbog Cega je valjalo odbiti tuzbeni zahtjev kao neosnovan i odluciti kao
pod tockom . izreke ove presude.

10. 1. Odluka o parnicnom troSku temelji se na odredbi ¢lanka 154. stavka 1. ZPP-a.
BrizZljivo ocjenjujuci sve okolnosti u smislu Clanka 155. stavak 1. ZPP-a, sud je tuzenoj
priznao samo one troskove koji su bili potrebni za vodenje parnice i one koje je
zahtijevala. Priznati su joj troSkovi angaziranjem kvalificiranog punomoénika, dok je
visina troSkova odmjerena sukladno Zakonu o sudskim pristojpama i Tarifi o
nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika ("Narodne novine" broj 138/2023.,
107/2025., dalje: Tarifa) koja se primjenjuje sukladno Tbr. 52. stavku 3. Tarife te
uzimajuci u obzir vrijednost predmeta spora u visini od 1.459,95 eura (11.000,00 kuna).

10. 2. Sukladno navedenom, tuZenoj je priznat troSak za:

- sastav odgovora na tuzbu od 26. sije¢nja 2023., u visini od 100 bodova (Tbr. 8. toC.
1. Tarife);

- zastupanje na rocCistima odrzanim 9. veljae 2023. i 20. travnja 2026., za svako rocCiste
u visini od 100 bodova (Tbr. 9. to€. 1. Tarife), odnosno za dva takva rocista, ukupno
200 bodova;

dakle sveukupno 300 bodova x 2,00 eura (Tbr. 54. Tarife), Sto iznosi 600,00 eura,
uvecano za 25% PDV-a (Tbr. 46. Tarife), odnosno iznos od 150,00 eura, $to sveukupno
iznosi 750,00 eura.

10. 3. Slijedom navedenog, odlu¢eno je kao pod tockom II. izreke ove presude.
Sibenik, 1. lipnja 2026.

SUDAC
Marko Spahija

MARKO SPAHUA
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude dopusStena je zalba u roku od 15 dana od dana odrzavanja rocista
na kojem se presuda objavljuje ako je stranka uredno obavijeStena o ro€istu za objavu
bez obzira Sto nije na isto pristupila, odnosno od dana primitka prijepisa presude ako
stranka nije bila uredno obavijeStena o rocCistu na kojem se presuda objavljuje.

Zalba se podnosi ovom sudu u dovoljnom broju primjeraka za sud i suprotnu stranu, a
o zalbi odluéuje Zupanijski sud.

DNA:
- punomocniku tuzitelja
- punomocniku tuzenika
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