Uljanik Pomorstvo d.d.o. u stecaju

52100 Pula, Flaciusova 1
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zastupano po ste¢ajnom upravitelju

Boris Debeli¢, Rijeka, Put BozZe Felkera 33
01B:14888255196

4 St-218/19

Trgovacki sud u Pazinu

ZALBA
na rjeSenje Trgovackog suda u Pazinu
poslovni broj St-218/19-162 od 27.3.2024.9.

. U odnosu na to¢ku I. rjeSenja

U Zahtjevu za razrjeSenje od 25.3.2024.g. steCajni upravitelj je naveo DVA
OPRAVDANA RAZLOGA .

1. Kao PRVI OPRAVDANI RAZLOG, naveden je Gubitak povjerenja stecajnog
upravitelja u pravi¢no sudenje stecajne sutkinje u ste¢ajnom postupku, pozivajuéi se na njena
DVA POGRESNA NAVODA u rjeSenju St-218/19-146 od 17.10.2023.g., a koja su se
pokazala presudnim kod donoSenja iste odluke, i na kojima stecajna sutkinja inzistira i kasnije
u Zakljucku broj St-219/19-157 od 21.3.2024.9., kao razlozima za odbijanje Dopune zavrsnog
raCuna, podnesene sudu od strane steajnog upravitelja 17.3.2024.9.:

- PRVI POGRESNI NAVOD je da je ste¢ajni upravitelj postavljen na mjesto
direktora temeljem Statuta stranih kompanija !

Citirano iz tocke 6. obrazloZenja St-218/19-146 :
6. ... Sukladno statutu tih dvaju drustava, zakonski zastupnik duznika je
zakonski zastupnik tih dvaju drustava, pa je tako tu funkciju u drustvima MTP3
I MTP4 obavljao Boris Debeli¢ koji je kao stecajni upravitelj duZnika njegov
zakonski zastupnik ...

Cinjenica je da Statuti stranih kompanija takvog sadrZaja ne postoje u
steCajnom Spisu.

Dokazi:

Statuti stranih kompanija MTP3 i MTP4

Cinjenica je da je Boris Debeli¢ postavljan za direktora stranih kompanija
odlukom dionic¢ara na skupstini dionicara odrzanoj 25.listopada 2019.godine.

Dokazi:

Zapisnik sa skupstine dionicara MTP3 i MTP4 od 25.listopada 1919.g.



Cinjenica je da su strane kompanije naknadu za rad direktora odredile na
skupstini dionicara 16.1.2020.g.

Dokazi:

Zakljucak skupstine dionicara stranih kompanija od 16.1.2020.

- DRUGI POGRESNI NAVOD je da je naknada direktoru ukupno za obje strane
kompanije 2.000 USD/mjese¢no, odredena temeljem odluke dioni¢ara od
16.sijeénja 2020.g., ali sve na temelju odluke skupS$tine steajnog duZnika
odrzanoj 4.2.2020.9.

Citirano iz tocke 10. obrazlozenja St-218/19-146 :

10. Skupstina vjerovnika ovog duznika je dana 04. veljace 2020. godine odlucila
da duznik nastavi sa poslovanjem na nacin da pruza usluge menadZmenta i
savjetovanja, kao i financijske usluge, za strana drustva MTP3 i MTP4, a §to je i
¢injeno u narednom razdoblju do prodaje brodova. Nesporno je da je te poslove
obavljao (organizirao i koordinirao) Boris Debeli¢, ali kao stecajni upravitelj
duznika, a obzirom je duZnik temeljem odluke od 04. veljace 2020. godine
ovlasten da pruza usluge menadzmenta i savjetovanja, kao i financijske usluge,
za strana drustva MTP3 i MTP4. Za te poslove su temeljem odluke od 16.
sijenja 2020. godine duZniku, ne steCajnom upravitelju, mjesecno isplacivani
iznosi od ukupno 2.000,00 USD.

Cinjenica je da je datum 4.2.2020.g. ¢ak 19 dana kasnije nego li datum
16.1.2020.g., dakle odluka od 4.2.2020. nije mogla prethoditi odluci od 16.1.2020.g.

Cinjenica je da je Skupstina vjerovnika odrzana 4.2.2020.g., donijela odluku
samo da steCajni duznik nastavi sa pruzanjem financijskih usluga stranim
kompanijama temeljem ugovora medusobno sklopljenih prije otvaranja stecajnog
postupka, ukupno za obje kompanije 2.100 USD/mjesec¢no.

Dokaz:

Odluke skupstine vjerovnika stecajnog duznika od 4.2.2020

Cinjenica je da je Skupstina dioni¢ara stranih kompanija odrzana 16.1.2020.g.,
donijela odluku da naknada za rad direktora stranih kompanija, ukupno za oba broda
iznosi 2.000 USD/mjesec¢no i ista nije povezana sa naknadom koju su strana drustva
nastavila placati ste¢ajnom duzniku za njegove financijske usluge, ukupno za obje
kompanije 2.100 USD/mjesecno, temeljem odluke skupstine steCajnog duznika od
4.2.2020.9.

Dokaz:

Zapisnik sa skupstine dionicara MTP3 i MTP4 od 25.listopada 1919.9g

Dakle radi se o dvije razli¢ite naknade za dvije razlicite usluge donesene od
dva razlicita tijela (skupsStine dioniCara stranih druStava i skupStine vjerovnika
stecajnog duznika) pri ¢emu je ta naknada za rad direktora i uplacena prije likvidacije
stranih drustava na racun ste¢ajnog duznika.

Visoki trgovacki sud zaveden POGRESNIM NAVODIMA iz prvostupanjske
odluke i o¢ito ne ulazeé¢i u dokaze u spisu, iako je to u zalbi stecajnog upravitelja bilo
jasno naznaceno, kao $to je to jasno naznaceno i u ovoj Zalbi, povjerenje je poklonio



prvostupanjskoj odluci i donio drugostupanjsku odluku broj Pz-4048/23-2 od
23.1.2024.9., kojom su ti POGRESNI NAVODI iz rjeSenja St-219/19-149 postali
»istina“, a samo rjeSenje St-219/19-149 pravomocéno.

| Sto sada stecajna sutkinja navodi u obrazlozenju rjesenja St-218/19-162 kao
razloge odbijanja PRVOG OBRAZLOZENENOG RAZLOGA stecajnog upravitelja ?

Nema niti jedne rije¢i u odnosu na STATUTE stranih kompanija, niti jedne rije¢i u
odnosu na ODLUKE DIONICARA stranih kompanija od 25.10.2019. i 16.1.2020.g., kao
niti jedne rije¢i u odnosu na ODLUKE SKUPSTINE VJEROVNIKA ste¢ajnog duznika od
4.2.2020.

Kao razloge odbijanja stecajna sutkinja sada navodi samo sve druge navode iz rjesenja
St-218/16-146, iako su svi oni samo izvedeni iz DVA OSNOVNA POGRESNA NAVODA
zbog kojih je i izgubila povjerenje steCajnog upravitelja u pravi¢no sudenje u ovom ste¢ajnom
postupku.

2. Kao DRUGI OPRAVDANI RAZLOG u zahtjevu za razrjeenje, STECAJNI
UPRAVITELJ navodi da se na Trgovackom sudu u Pazinu vodi spor pod brojem P-110/2024
pokrenut od strane direktora stranih kompanija kao vjerovnika stecajne mase protiv ste¢ajnog
duznika.

Stecajna sutkinja se u obrazloZenju opet koristi pogreSnim navodom pa kaze da je spor
protiv stecajnog duznika pokrenuo stecajni upravitelj, te da je u bitnome o ovoj stvari veé
pravomoc¢no presudeno u steCajnom postupku.

Citirano iz toc¢ke 7. ObrazloZenja :

7. ... Naime taj se parni¢ni postupak vodi oko stvari o kojoj je ve¢ odluc¢eno u
ovom postupku, a po misljenju ovoga suda o toj stvari se moze jedino i odlucivati u
stecajnom postupku.

Cinjenica je medutim da je spor pokrenuo direktor stranih kompanija Boris Debeli¢
postavljen na to mjesto odlukom dionicara stranih kompanija od 25.10.2019.godine, te da mu
je naknada za rad odredena odlukom skupstine dionicara od 16.1.2020.g., a ne steCajni
upravitelj ste¢ajnog duznika Boris Debeli¢, navodno postavljen na to mjesto STATUTOM
STRANIH KOMPANIJA, a niti mu je naknada za rad odredena odlukom SKUPSTINE
VJEROVNIKA stecajnog duznika od 4.2.2020.g., kako je odlu¢eno u predmetu St-218/19-
146.

Radi se dakle o dvije potpuno razlicite ,,pravne legitimacije* jedne te iste osobe,
Borisa Debeli¢, no sve je to POGRESNIM NAVODIMA stedajne sutkinje iskrivljeno u
rjeSenju St-218/19-146 od 17.10.2023.9., :
- da je steCajni upravitelj na mjesto direktora postavljen temeljem STATUTA
STRANIH DRUSTVA, te

- da je o naknadi direktora odlu¢eno na SKUPSTINI VJEROVNIKA odrzanoj
4.2.2020.g., a samo potvrdeno na skupstini dioni¢ara stranih drustva 16.1.2020.g.
(drugim rije¢ima odluka je potvrdena 19 dana ranije nego li je donesena !?!).



Dodatno stecajna sutkinja uvidom u predmet P-110/2024 utvrduje da su i tu ve
donesene dvije nepravomocne rjeSidbe — prva od 21.3.2024. kojom je navodno tuzba
odbacena i druga od 27.3.2024. kojom je navodno prijedlog privremene mjere odbijen, sve iz
razloga, jer da se taj parni¢ni postupak vodi oko stvari o kojoj je ve¢ odlu¢eno u ovom
postupku.

Dakle, ponavlja se sli¢na situacija kao i kod donoSenja drugostupanjskog rjeSenja Pz-
4048/23-2 od 23.1.2024.9.

Uredujuci sudac, ali sada sudac na TS u Pazinu u predmetu P-110/2024, ne pridaje
vjeru tuzbi direktora stranih kompanija, iako mu je u tuzbi jasno naznaceno da se ne radi 0
tuzbi ste¢ajnog upravitelja, ve¢ da se radi o tuzbi direktora stranih kompanija i to za naknadu
za njegov rad kao direktora, ukupno 2.000 USD/mjese¢no, koja mu je pripala odlukom
njihovih dionicara 16.1.2020.g. i da je ista naknada umjesto da se isplacuje sa racuna stranih
kompanija, samo zbog porezne jednostavnosti proslijedena na racun stecajnog duznika kao
rezidenta, sa kojeg se isplata trebala izvrsiti direktoru stranih kompanija kao drugi dohodak.
Pri tome obje su strane kompanije sve svoje duzne iznose i doznacile na racun steCajnog
duznika.

Uredujuéi je sudac propustio utvrditi da se tu radi o direktoru stranih kompanija koji
ima pravo na te naknade za svoj rad, da su ta strana druStva te naknade po uputi skupsStine
svojih dionicara uplatile na racun ste¢ajnog duznika, da je stecajni duznik te naknade uredno
zaprimio, ali da ih nije obracunao i uplatio kao drugi dohodak direktoru ve¢ ih je zadrzao za
sebe.

Uredujuci se sudac jednostavno samo priklonio stavu kolegice stecajne sutkinje sa
istog suda i zakljuc¢io bez posebnog naprezanja i bez ulaska u meritum stvari da se tu radi o
pravomoc¢no presudenoj stvari St-218/19-146 od 17.10.2023.9., ne otvarajuci raspravu kako bi
kroz istu utvrdio pravu istinu - radi li se tu uistinu o presudenoj stvari potvrdenom odlukom
Visokog trgovackog suda u predmetu Pz-4048/23-2 od 23.1.2024.9.

1. U odnosu na to¢ku Il. rjesenja

U podnesku od 28.0Zujka 2024.g. stecajni upravitelj predlaZze sudu da se sa ZavrSnom
diobom odredenom za 28.ozujka 2024.godine zastane do pravomo¢nog okoncanja tuzbenog
zahtjeva P-110/2024 ili da se iznos utuzene trazbine prethodno deponira kod Trgovackog suda
u Pazinu, a Zavrs$na dioba odredena za 28.0zujka 2024.godine provede sa ostatkom iznosa
kojim steCajna masa raspolaze.

SteCajna sutkinja ne ¢ekajuc¢i pravomoénu odluku parni¢nog suda u tom predmetu
zakljucuje da se radi 0 stvari koja je ve¢ pravomoéno okoncana u predmetu St-218/19-146 pri
¢emu ide tako daleko i porucuje steCajnom upravitelju da se po njenom misljenju o toj stvari
moze jedino i odlucivati u steCajnom postupku.

Drugim rije¢ima stecajna sutkinja inzistira i dalje na tome da je naknadu zatrazio
steajni upravitelj, a ne direktor stranih kompanija.

Sutkinja je prijedlog steCajnog upravitelja odbila i u meduvremenu 28.3.2024.g.
odrzala zakazano zavr$no roCiSte, no kako istome stecajni upravitelj nije pristupio zbog
privremene nesposobnosti za rad koja je zapocela 27.3.2024. i koja dalje traje (uz procjenu



lije¢nika da ¢e nesposobnost za rad trajati barem 30 dana, a po procjeni samog stecajnog
upravitelja trajati ¢e 1 znatno duZze, jer se stecajnom upravitelju zbog stresa kojem je zadnjih
mjeseci izloZzen u ovom steCajnom postupku, pojacala njegova auto-imuna bolest od koje
inace boluje), rijesila da se zbog privremene nesposobnosti za rad stecajnog upravitelja rociste
odredeno za 28.3.2024.g. odgada i istovremeno zakazuje novo za 10.svibnja 2024.g.

Podredno, Boris Debeli¢ sluzbu ste¢ajnog upravitelja obavlja ve¢ 23 godine; skoro ¢e
navrsiti i 71.godinu Zivota, svega se nagledao i naslusao u ste¢ajnim postupcima u kojima je
bio ukljucen, ali viSe manje suci su uglavnom bili vrlo korektni. Vrlo stru¢na i korektna je do
sada bila i stecajna sutkinja kako u ovom tako i u drugim postupcima u kojima su ona i
steajni upravitelj suradivali.

No, za ovu sadaSnju situaciju u kojoj steCajna sutkinja inzistira i dalje na svojim
,PRAVOMOCNIM* ali POGRESNIM NAVODIMA, koji na koncu i prijete da ée i znatno
financijski oStetiti Borisa Debeli¢ direktora stranih kompanija, kao vjerovnika steajne mase
za 45.376,60 eura, stecajni upravitelj Boris Debeli¢ ne nalazi razumno objasnjenje za mogucu
daljnju suradnju njega sa istom ste¢ajnom sutkinjom.

Slijedom navedenog stecajni upravitelj predlaze visem sudu da donese
RJIESENJE

. Ukida se prvostupanjsko rjeSenje Trgovackog suda u Pazinu broj St-
218/19-162 od 27.3.2024.9. i predmet vrac¢a na ponovno odlucivanje u obje
tocke rjesenja, uz jasnu uputu nizem sudu $to mu je €initi

ili podredno

1. Prihvac¢a se zahtjev steCajnog upravitelja za njegovim razrjeSenjem u
skladu sa ¢1.91. st.3. SZ-a i za imenovanjem novog stecajnog upravitelja

I11.  Prihvaca se prijedlog stetajnog upravitelja da se iznos utuzene trazbine
45.376,70 eur deponira kod Trgovackog suda u Pazinu do pravomoénog
okoncanja parnice P-110/2024 koja se vodi na Trgovackom sudu u Pazinu,
a zavrSna dioba u ste¢ajnom postupku St-218/19 ukoliko se ista provede i
prije donoSenja pravomoé¢nog rjeSenja P-110/2024, provede samo sa
ostatkom iznosa kojim steajna masa raspolaze.

U Rijeci, 10. travnja 2024.godine
Stecajni upravitelj
Boris Debeli¢
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