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TRGOVACKI SUD
U BJELOVARU

Na broj: St-430/2021

Duznik: INAGRO d.o.0. u stecaju, Krizevci, Paska ulica 15,
OIB 97768400261

Vjerovnik: BRONFORT s.p.r.l. Kraljevina Belgija

ZALBA

1x.

vjerovnika protiv t.Il. i IV. rjeSenja
St-430/2021-49 od 27.12.2022. godine

I U gore ozna¢enom predmetu Naslovljeni je sud dana 27. prosinca 2022. godine donio
rieSenje, cit.:

I RazrjeSava se Zoran Bogojevi¢ iz Zagreba, Kranj¢eviceva 10, OIB: 15932306657
duZnosti stecajnog upravitelja duznika INAGRO d.o.o. za poljoprivrednu proizvodnju,
trgovinu i usluge u stecCaju, Krizevci, Paska ulica 15, OIB: 97768400261.

Il Stecajnim upraviteliem duznika INAGRO d.o.o. za poljoprivrednu proizvodnju,
trgovinu i usluge u stecaju, Krizevci, PaSka ulica 15, OIB: 97768400261 imenuje se Sanja
Pola Katavic¢ iz Zadra, Grge Novaka 25, OIB: 40810627971.

[l Nalaze se razrijeSenom steCajnom upravitelju Zoranu Bogojevicu, da u roku od 3
dana od dostave ovog rjeSenja izvrSi primopredaju svoje duznosti novoimenovanom
steCajnom upravitelju, s tim da se dostava rjeSenja smatra obavljenom istekom osmog dana
od objave ovog rjeSenja na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova.

\Y Utvrduje se da je na skupstini vierovnika odrZzanoj dana 24. listopada 2022. odbijen
kao neosnovan zahtjev vjerovnika BRONFORT s.p.r.| Kraljevina Belgija za ukidanje odluke
skupStine vjerovnika o neprihvacanju prijedloga za razrjeSenje steCajnog upravitelja Zorana
Bogojevica radi nesavjesnog obavljanja duznosti.

Il Vjerovnik unutar zakonskog roka odredenog ¢l. 19. st.2.SteCajnog zakona podnosi
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ovu zalbu kojom pobija t. Il rjeSenja prvostupanjskog suda i to:

-zbog povreda odredaba Ste€ajnog zakona

-zbog bitnih povreda odredaba parni¢nog postupka
-zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog €injenicnog stanja
-zbog pogresne primjene materijalnog prava.

1] Vjerovnik istiCe da je sud prilikom donosenja t.Il pobijanog rjeSenja pocinio
zalbene povrede i to povrede postupka propisane odredbama Stecajnog zakona,
bitne povrede odredaba Zakona o parnicCnom postupku, odredbe kojeg Zakona se
supsidijarno primjenjuju i na ste€ajni postupak, pogresno i nepotpuno utvrdenog
€¢injenicnog stanja te pogresne primjene materijalnog prava, i to je pogresno
primijenio odredbu ¢él. 84. Ste¢ajnog zakona, a u svezi s odredbom ¢1.91.st.8. Te
odredbom ¢1.87. istoga Zakona.

U t. 25. obrazlozenja pobijanog rieSenja Naslovljeni sud navodi, cit.:

»INovi ste¢ajni upravitelj imenovan je primjenom odredbi ¢l. 91. st. 8. i ¢l. 84. st.1. SZ-a
(metodom slu€ajnog odabira) radi ¢ega je odlu¢eno kao u to¢ Il izreke ovog rjeSenja.“
Vjerovnik istiCe da sud nije mogao odrediti novog steajnog upravitelja bez skupstine
vjerovnika koju isti nije sazvao, a sve suprotno odredbi €l.87. SteCajnog zakona.

Y Vjerovnik istiCe da je obrazloZzenje pobijanog rjeSenja u odnosu na t.IV. izreke,
proturje€¢no samo sebi i razlozima rjeSenja jer su razlozi za odluku pot t.IV. izreke proturjecni
sami sebi i razlozima rjeSenja, a za donoSenje deklaratorne odluke pod t.IV izreke pobijanog
rieSenja ne postoje bas nikakvi razlozi o primjeni materijalnog prava.

Prvostupanjski sud u obrazlozenju pobijanog rieSenja ne navodi koju je odredbu steCajnog
zakona primijenio prilikom donoSenja odluke pod t.IV. Izreke, pa se iz navedenog razloga
pobijano rijeSenje ne moze ispitati.

Vjerovnik istiCe da je prvostupanjski sud pocinio apsolutno bithu povredu odredaba ZPP-a,
obzirom je pogresno, odnosno nepotpuno utvrdio Cinjeni¢no stanje, na tako utvrdeno
CinjeniCno stanje pogresno je primijenio materijalno pravo, Sto je za posljedicu imalo
apsolutno bitnu povredu odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. to€. 11. ZPP-a, u
svezi s odredbom ¢l.1. Ste€ajnog zakona, budu¢i u RjeSenju nisu navedeni razlozi o
odluénim Cinjenicama, odnosno postoji proturjeCnost izmedu razloga o onome $to se u
obrazlozenju RjeSenja navodi o zapisnicima i ispravama i sadrZaja samih tih isprava i
zapisnika.

\% Slijiedom naprijed navedenog, vjerovnik predlaze drugostupanjskom sudu ukinuti
pobijano RjeSenje u cijelosti te predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovni postupak
i to drugom ureduju¢em sucu.
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