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Republika Hrvatska
Opcinski sud u Karlovcu
Karlovac
Poslovni broj: Povrv-215/2024-4

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Opéinski sud u Karlovcu, po sucu Miroslavu Kosanovi¢ kao sucu pojedincu,
u pravnoj stvari tuzitelja Cistoéa Duga Resa d.o.0., Duga Resa, Kolodvorska 1,
OIB: 22543506354, zastupanog po punomoc¢niku Davoru Bartolac odvjetniku u
Karlovcu, protiv tuzene CG iz CG iz [adresa], OIB: [osobni identifikacijski broj], radi
isplate, izvan rociSta za glavnu i javnu raspravu temeljem ¢lanka 461a. stavak 5.
ZPP-u dana 14. sijeCnja 2025.

presudio je

I. Odrzava se na snazi platni nalog sadrZzan u RjeSenju o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave javnog biljeznika Marine Augustinovi¢ iz Karlovca, poslovni
broj Ovrv-9670/2023 od 28.05 2024. u dijelu u kojem je nalozeno tuzenici CG iz
[adresa], OIB: [osobni identifikacijski broj], da tuzitelju Cisto¢a Duga Resa d.o.o.,
Duga Resa, Kolodvorska 1, OIB: 22543506354, plati ukupan iznos od 72,72 eura
(sedam deset dva eura i sedamdeset dva centa) i to:

-na temelju vjerodostojne isprave i to: izvadak iz poslovnih knjiga, Izvod
otvorenih stavaka, namiri trazbinu u iznosu od 44,61 EUR / 336,11 HRK uvec¢anu
za zakonske zatezne kamate koje teku od 15.02.2023. pa do isplate po kamatnoj
stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uveéanjem kamatne stope koju je
Europska srediSnja banka primijenila na svoje posliednje glavne operacije
refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekuceg polugodista za
tri postotna poena, na racun ovrhovoditelja IBAN [broj bankovnog racuna], model
HROO, s pozivom na broj 22543506354, u roku od 15 dana,

- na temelju vjerodostojne isprave i to: izvadak iz poslovnih knjiga, lzvod
otvorenih stavaka, namiri trazbinu u iznosu od 28,11 EUR / 211,79 HRK uveéanu
za zakonske zatezne kamate koje teku od 15.06.2023. pa do isplate po kamatnoj
stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uveéanjem kamatne stope koju je
Europska srediSnja banka primijenila na svoje posliednje glavne operacije
refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekuceg polugodista za
tri postotna poena, na racun ovrhovoditelja IBAN [broj bankovnog racuna], model
HROO, s pozivom na broj 22543506354, u roku od 15 dana.

Il. Ukida se platni nalog sadrzan RjeSenju o ovrsi na temelju vjerodostojne
isprave javnog biljeznika Marine Augustinovi¢ iz Karlovca, poslovni broj Ovrv-



9670/2023 od 28.05 2024. u dijelu u kojem je naloZeno tuZzenici CG iz [adresa],
OIB: [osobni identifikacijski broj], da tuzitelju Cistoéa Duga Resa d.o.0., Duga Resa,
Kolodvorska 1, OIB: 22543506354, plati troSkove ovrSnog postupka u iznosu od
87,50 EUR / 659,27 HRK uveéanim za zakonske zatezne kamate koje teku od
dana donosenja rjeSenja o ovrsi pa do isplate po stopi koja se odreduje, za svako
polugodiSte, uvecanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka
primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije
prvog kalendarskog dana tekuceg polugodiSta za tri postotna poena, na racun
IBAN [broj bankovnog racuna], model HROO, s pozivom na broj 22543506354, u
roku od osam dana od dana dostave rjeSenja o ovrsi.

lIl. Odbija se tuzitelj Cistoca Duga Resa d.0.0. sa preostalim dijelom
tuzbenog zahtjeva u iznosu od 153,87 eura u cijelosti.

IV. Nalaze se tuzenici CG iz [adresa], OIB: [osobni identifikacijski broj], da
tuzitelju Cisto¢a Duga Resa d.o.0., Duga Resa, Kolodvorska 1, OIB: 22543506354
naknadi parni¢ni troSak u iznosu od 48,98 eura (Cetrdeset osam eura i devedeset
osam centi), u roku petnaest dana.

ObrazlozZenje

1. Tuzitelj, ranije ovrhovoditelj, podnio je kod javnog biljeznika Marine
Augustinovi¢ iz [adresa], dana 14. prosinca 2023. ovrsni prijedlog kojim trazi
donoSenje rjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave, radi naplate od
ovrSenice, sada tuzene, iznosa od 226,59 eura, kao i naknadu nastalih ovrsnih
troSkova u iznosu 87,50 eura.

2. Dana 28. svibnja 2024. godine javni biljeznik Marina Augustinovi¢ iz
[adresa], je temeljem navedenog ovrSnog prijedloga donijela RjeSenje o ovrsi
posl.br. Ovrv- 9670/2023.

3. Tuzena-ovrSenica u pisanom prigovoru od 21. lipnja 2024. osporava
osnovanost i i visinu potraZivanja tuzitelja u cijelosti, te osporava visinu troSkova
ovrhe. OvrSenica u prigovoru tvrdi kako se adresa tuzenika navodi [adresa], iako je
adresa prebivalista tuZenika [adresa]. TuZena je vlasnica nekretnine na adresi
[adresa] koju Cini ku¢a i gospodarske zgrade, ali u toj kuci niti ona niti muz, ii netko
drugi od c¢lanova njene obitelji ne prebiva. Tuzena redovito povremeno obilazi
predmetne nekretnine, Cini potrebno odrzavanje u smislu popravaka, CiS¢enja i
odrZavanja dvorista, kao Sto Cini i sa drugim svojim nekretninama koje su u
[adresa]. Izvijestila je nekoliko puta tuzitelja da u predmetnoj kuci ne prebiva i ne
koristi ju, osim povremenog obilaska i odrzavanja. Tuzena Zivi sa suprugom u stanu
u [adresa], za koji placaju sve rezijske troSkove. Kada je tuzena dobila racune
tuzitelja iste je tuzitelju i vratila jer usluge za koju su racuni ispostavljeno ne Koristi,
pa nema osnove za ispostavu racuna.

4. Protiv rjeSenja o ovrsi tuzena kao ovrSenica je pravodobno podnijela
prigovor pa je sud rjeSenjem posl.br. Povrv-215/2024-2 od 10. srpnja 2024. stavio
rieSenje o ovrsi izvan snage u dijelu u kojem je odredena ovrha dok je u odnosu na
dio u kojem je naloZeno pladanje nastavljen parnicni postupak kao u povodu
prigovora protiv platnog naloga.



5. Tuzitelj je podneskom od dana 12. srpnja 2024. se oCitovao na prigovor
tuZzene. U podnesku tuzitelj tvrdi, da su navodi tuZzene apsolutno neosnovani i
netoCni te istima pokuSava izbjeCi zakonski utemeljenu obvezu plaéanja svoje
obveze. Naime, ovdje tuZzena jest vlasnica objekta koji se nalazi na adresi [adresa],
S§to sama u svom prigovoru priznaje, a na kojem podrucju, ovdje tuzitelj redovito
vrSi uslugu odvoza otpada. Sukladno odredbi ¢lanka 70. Zakona o gospodarenju
otpadom, korisnik javne usluge na podrucju pruzanja usluge je vlasnik nekretnine
odnosno vlasnik posebnog dijela nekretnine i korisnik nekretnine odnosno
posebnog dijela nekretnine kada je vlasnik nekretnine odnosno posebnog dijela
nekretnine obvezu pla¢anja ugovorom prenio na tog korisnika i o tome obavijestio
davatelja usluge ili stvarni korisnik nekretnine. Prema tome, bududi je ovdje tuZzena
evidentno korisnik javne usluge, ima sva prava i obveze prema Zakonu o
gospodarenju otpadom. Sto se ti€e navoda tuzene da gore spomenutu kuéu na
adresi [adresa] ne Koristi te da ista ne prebiva na spomenutoj adresi, tuzitelj
opetovano upuéuje na relevantne odredbe ¢lanka 16. Pravilnika o uvjetima i nacinu
pruzanja javne usluge prikupljanja mijeSanog komunalnog otpada i biorazgradivog
komunalnog otpada Cisto¢e Duga Resa d.o.o., (dalje u tekstu: Pravilnik), a koji
Pravilnik je svima dostupan na sluzbenim internetskim stranicama tuZzitelja. U
Clanku 16. Pravilnika jasno stoji: ,Davatelj usluge ¢e osloboditi placanja cijene
javne usluge vlasnika nekretnina koja se trajno ne koristi. Vlasnik nekretnine duzan
je u slucaju iz prethodnog stavka dostaviti Davatelju usluge ocCitovanje, a po potrebi
podatke ocitanja mjernih uredaja za potrosnju elektricne energije, pitke vode ili na
drugi nacin. Ukoliko postoji evidentirana potroSnja na mjernim uredajima za
elektricnu energiju i pitku vodu nisu se stvorili uvjeti za oslobodenje od plac¢anja
cijene javne usluge. Korisnik usluge dokazuje da nema potroSnje elektriCne
energije i vode raCunima od posljednih dvanaest mjeseci od dana podno$enja
oCitovanja. Davatelj usluge ima pravo godisnje ili po slobodnoj ocijeni i CeSc¢e vrsiti
provjeru statusa korisnika na terenu. Ako davatelj usluge ne utvrdi da korisnik
koristi nekretninu uvesti ¢e naplatu javne usluge.” Buduci tuzena nije izvrSila gornju
duznost, nikada se nisu stvorili uvjeti za oslobodenje od placanja cijene javne
usluge, prema ¢emu je duzZna podmiriti sva zaduZenja kod tuZitelja. Prigovor
zastare tuzene je neosnovan. Slijedom svega gore navedenog, tuzitelj predlaze da
Naslovni sud odrzi na snazi platni nalog, sadrZzan u rjeSenju o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave, donijeto po javnom biljezniku Marini Augustinovi¢, iz
[adresa], sudski predmet: Ovrv-9670/2023, javnobiljeznicki predmet: UPP/OS-Ovrv-
1922/2023 od dana 28. svibnja 2024.g., u cijelosti, uz nalog tuzenoj da naknadi
tuzitelju sve troSkove ovog postupka.

6. Tijekom dokaznog postupka sud je proveo dokaz Citanjem i
pregledavanjem otvorenih stavki tuzitelja od 25. listopada 2023. sa lista br. 13,
dopisa tuZene od 27. sije€nja 2021. sa lista br. 45, dopisa tuzene od 11. kolovoza
2021. sa lista br. 50, preslik Pravilnika o uvjetima i nacinu pruzanja javne usluge
prikupljanja mijeSanog komunalnog otpada i biorazgradivog komunalnog otpada sa
lista br. 59-67, Opc¢i uvjeti ugovora o koristenju javne usluge prikupljanja mijeSanog
komunalnog otpada i biorazgradivog komunalnog otpada sa lista br. 68-71.

7. Stranke nisu imale drugih dokaznih prijedloga (Clanak 7. stavak 1. i ¢lanak
219 stavak 1. ZPP-u).



8. Dakle, temelijem gore citiranih dokaza sud je utvrdio, da tuzena CG
vlasnica objekta koji se nalazi na adresi [adresa], da tuZitelj izvrSava zakonsku
obvezu odvoza komunalnog otpada, da tuZzena obilazi predmetnu nekretninu svega
pa dar dana u godini i to u svrhu obilaska i odrzavanja objekta i zemljiSta oko
objekta. Ove Cinjenice nisu sporne izmedu parni¢nih stranaka.

9. Naime, izmedu tuzitelja i tuzene je sporna pravna osnovanost tuzbenog
zahtjeva kako glede osnove tako i visine tuzbenog zahtjev.

10. Dakle, Cinjenica da tuzena tvrdi da ne koristi ku¢u na adresi [adresa], te
da ista ne zivi na spomenutoj adresi. Medutim, odredba c¢lanka 16. Pravilnika o
uvjetima i naCinu pruzanja javne usluge prikupljanja mijeSanog komunalnog otpada
i biorazgradivog komunalnog otpada Cistoée Duga Resa d.o.o., (dalje u tekstu:
Pravilnik), propisuje: ,Davatelj usluge ¢e osloboditi placanja cijene javne usluge
vlasnika nekretnina koja se trajno ne koristi. Vlasnik nekretnine duzan je u slucaju
iz prethodnog stavka dostaviti Davatelju usluge oc€itovanje, a po potrebi podatke
oCitanja mjernih uredaja za potrosSnju elektricne energije, pitke vode ili na drugi
nacin. Ukoliko postoji evidentirana potroSnja na mjernim uredajima za elektricnu
energiju i pitku vodu nisu se stvorili uvjeti za oslobodenje od placanja cijene javne
usluge. Korisnik usluge dokazuje da nema potrosSnje elektricne energije i vode
racunima od posljednjih dvanaest mjeseci od dana podnoSenja ocCitovanja. Davatelj
usluge ima pravo godiSnje ili po slobodnoj ocijeni i ¢eSc¢e vrsiti provjeru statusa
korisnika na terenu. Ako davatelj usluge ne utvrdi da korisnik koristi nekretninu
uvesti ¢e naplatu javne usluge.” Buduéi tuZzena nije dokazala da nema potroSnje
elektriCne energije i vode kroz utuzeno razdoblje, a niti je dokazala da je raCune za
elektricnu energiju i vodu dostavila tuzitelju sa prijedlogom da ju se oslobodi
zakonske obveze pla¢anja odvoza komunalnog otpada, te je stoga tuzena duzZna
platiti odvoz komunalnog otpada za utuzeno razdoblje (koje nije u zastari).

11. Prijedlog za ovrhu je podnesen dana 14. prosinca 2023. |1z navedenog
proizlazi, da su potrazivanja tuZitelja dospjela do 14. prosinca 2022. u zastari.
Naime, sva potrazivanja su u zastari za koje je protekao jednogodisnji rok zastare
propisan Clankom 232. stavak 1. to¢ka 1. Zakona o obveznim odnosima ("Narodne
Novine" broj 35/05, 41/08, 125/11, 78/15, 29/18, 126/21, 114/22, 156/22, 145/23).
Stoga je sud odbio tuzbeni zahtjev tuzitella u iznosu od 153,87 eura, zbog
osnovanosti prigovora zastare podnesenog od tuzene i odlu€io kao u tocci lll.
izreke presude.

12. Obzirom da se o troSkovima ovrSnog postupka ima odluciti unutar
odluke o parnicnom trosku tuzitelja, valjalo je odluciti kao pod tockom II. izreke i
ukinuti platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi u dijelu kojim je tuZeniku nalozeno
tuZitelju naknaditi troSak ovrSnog postupka.

13. Odluku o troSkovima sud je donio primjenjujuéi ¢lanak 154 stavak 2.
Zakona o parni¢nom postupku ("Narodne Novine" broj 53/91, 91/92, 58/93, 112/99,
88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14,
70/19, 80/22, 114/22, 155/23). TuZitelj je uspio u sporu glede osnovanosti tuzbenog
zahtjeva 100%, a visine tuzbenog zahtjeva 30%, stoga je tuZitelj uspio u sporu
65%, a tuzena 35%, radi Cega su tuzitelju priznati parni¢ni troSkovi od 30%
(65%-35%).



14. Tuzitelju su priznati troSkovi ovrhe u iznosu od 87,50 eura. Tuzitelju je
priznat troSak sudske pristojpe na presudu u iznosu od 13,27 eura. TuzZitelju je
priznat troSak sastava podneska od 12. srpnja 2024. (tbr. 8. to€. 1.) sa PDV-om u
iznosu od 62,50 eura. Dakle, tuzitelju su ukupno priznati troSkovi parni¢nog
postupka u iznosu od 163,27 eura. Medutim, tuzitelju je dosudeni iznos 30% svih
parni¢nih troSkova od 48,98 eura.

15. Slijedom navedenog odlu¢eno je kao u izreci.

U Karlovcu, 14. sijeCnja 2025.
Sudac
Miroslav Kosanovi¢

Uputa o pravnom lijeku

Protiv ove presude dopustena je Zalba Zupanijskom sudu. Zalba se podnosi
putem ovoga suda, pisano, u 3 istovjetna primjerka, u roku od 15 dana, raCunajuci
od dana primitka ove presude. Presuda u sporu male vrijednosti mozZe se pobijati
samo zbog bitne povrede odredaba parnicnog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2.
tocke 1., 2.,
4., 5., 6., 8., 9., 10. i 11. Zakona o parnicnom postupku i zbog pogresne primjene
materijalnog prava.

Dostaviti:
1. Davor Bartolac odvjetnik u Karlovcu
2. CG, [adresa]



