
 

                                     
     REPUBLIKA HRVATSKA 

TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU 

        Zagreb, Amruševa 2/II.                 

Poslovni broj: 21. St-1365/19-6 

 

 

R E P U B L I K A   H R V A T S K A 

 

R J E Š E N J E 

 

Trgovački sud u Zagrebu, po sutkinji Ivani Manestar, u stečajnom postupku u povodu 

prijedloga predlagatelja Sberbank d.d., Zagreb, Varšavska 9, OIB: 78427478595, kojeg 

zastupaju Trpimir Gugić i Lovro Kovačić, odvjetnici u Gugić, Kovačić & Krivić, 

odvjetničkom društvu d.o.o., Zagreb, Radnička cesta 52/VII., za otvaranje stečajnog postupka 

nad dužnikom FELICITER d.o.o., Sesvete, Marina Studina 40, OIB: 33362149552, dana 31. 

siječnja 2020. 

 

 

r i j e š i o   j e 

 

I. Nalaže se predlagatelju Sberbank d.d., u roku od 8 dana od dana primitka ovog 

rješenja uplatiti: 

- predujam u iznosu od 1.000,00 kn u Fond za namirenje troškova stečajnog postupka, na 

račun Trgovačkog suda u Zagrebu, otvorenog u Hrvatskoj poštanskoj banci d.d. Zagreb, broj 

IBAN: HR9223900011300000460, model 00, s pozivom na broj 2001-136519, 

- dodatni iznos predujma od 20.000,00 kn na račun Trgovačkog suda u Zagrebu, IBAN: 

HR9223900011300000460, s pozivom na broj 136519.  

 

II. Ako predlagatelj ne postupi po nalogu iz stavka I. izreke ovog rješenja, sud će 

prijedlog odbaciti kao nedopušten.  

 

 

Obrazloženje 

 

Predlagatelj Sberbank d.d. podnio je prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad 

dužnikom Feliciter d.o.o., u kojem je naveo kako prema dužniku ima novčanu tražbinu u 

ukupnom iznosu od 10.815.148,76 kn s kamatama i troškovima ovršnog postupka, da je 

navedena tražbina osigurana založnim pravom na nekretninama dužnika, da se radi ostvarenja 

te tražbine na tim nekretninama vodi ovršni postupak pred Općinskom sudom u Sesvetama, 

Stalnoj službi u Sv. Ivanu Zelini, poslovni broj Ovr-2171/13 te da je u navedenom ovršnom 

postupku utvrđeno da je ukupna vrijednost svih dužnikovih nekretnina 3.552.184,40 kn, 

slijedom čega da očito neće moći namiriti svoju tražbinu iz predmeta njegova razlučnog 

prava, a kako je u odnosu na dužnika ostvaren stečajni razlog prezadužnosti, predlaže 
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otvaranje stečajnog postupka sukladno odredbi čl. 109. st. 3. Stečajnog zakona (Narodne 

novine, broj: 71/2015., 104/2017., dalje u tekstu: SZ).  

 

Navode o postojanju tražbine prema dužniku i njenom iznosu, postojanju založnog 

(razlučnog) prava i vođenju ovršnog postupka na nekretninama dužnika dokumentirao je 

Ugovorom o kreditu 500894 sklopljenim 27. studenog 2007. između predlagatelja (tadašnje 

tvrtke Volksbank d.d.) kao kreditora i dužnika kao korisnika kredita (uz jamce platce i 

založne dužnike), njegovim Aneksima 1 – 3, Sporazumom radi osiguranja novčane tražbine 

zasnivanjem založnog prava na nekretninama koje su upisane u zemljišne knjige sklopljenim 

27. studenog 2007. između predlagatelja kao vjerovnika i dužnika u ovom postupku kao 

dužnika (uz dvje jamaca plataca i dvoje založnih dužnika), rješenjem o ovrsi Općinskog suda 

u Sesvetama, Stalne službe u Sv. Ivanu Zelini, poslovni broj Ovr-2171/13 od 23. rujna 2013. 

zaključkom Općinskog građanskog suda u zagrebu, poslovni broj Ovr-2372/15 (ranije Ovr-

2171/13) od 20. srpnja 2017., o utvrđenju vrijednosti nekretnina ovršenika, izvadcima iz 

zemljišne knjige za nekretnine dužnika i izvatkom iz vlastitih poslovnih knjiga.  

 

Naknadno je predlagatelj obrazlagao postojanje stečajnog razloga prezaduženosti te u 

prilog tim navodima dostavio bonitetno izvješće za dužnika izrađeno od strane Bisnode d.o.o., 

javno objavljeni financijski izvještaj dužnika za 2018. te privatno naručeni nalaz financijskog 

vještaka Kristijana Tolje. 

 

Odredbom čl. 114. st. 1. SZ-a određeno je da je podnositelj prijedloga za otvaranje  

stečajnog postupka dužan platiti iznos predujma od 1.000,00 kn u Fond za namirenje troškova 

stečajnog postupka te po nalogu suda u roku od 8 dana dodatni iznos predujma koji ne može 

biti viši od 20.000,00 kn ako tim zakonom nije drukčije određeno. 

 

Nadalje, odredbom čl. 115. st. 1. SZ-a određeno je da na temelju prijedloga za 

otvaranje stečajnog postupka sud donosi rješenje o pokretanju prethodnog postupka radi 

utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnog postupka (prethodni postupak), protiv kojeg 

nije dopuštena posebna žalba ili taj prijedlog odbacuje rješenjem. 

 

Prema ocjeni ovog suda, u ovom stečajnom predmetu potrebno je provesti prethodni 

postupak u kojem bi se u skladu s odredbama SZ-a utvrdilo postojanje stečajnih razloga i 

dužnikove imovine.  

 

Svrha prethodnog postupka ostvaruje se na način da se sudjelovanjem privremenog 

stečajnog upravitelja, odnosno njegovim djelovanjem utvrdi postojanje stečajnog razloga, kao 

i da se s visokim stupnjem vjerojatnosti utvrdi imovina dužnika, a što kasnije utječe na tijek 

stečajnog postupka.  

 

Naime, imovinu stečajnog dužnika ne čini samo ona imovina koju je dužnik imao u 

trenutku otvaranja stečajnog postupka, već i ona imovina koja je različitim nedopuštenim 

radnjama prije otvaranja stečajnog postupka izišla iz imovine stečajnog dužnika.  

 

Nadalje, u konkretnom slučaju predlagatelj je iznio tvrdnju kako je kod dužnika 

ostvaren stečajni razlog prezaduženosti.  

 

Prema odredbi čl. 7. SZ-a prezaduženost postoji ako je imovina dužnika pravne osobe 

manja od postojećih obveza.  
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S obzirom na to da se ovaj stečajni razlog ne može utvrditi samo na temelju navoda 

predlagatelja (pa niti onda kada predlagatelj u prilog tih navoda dostavlja privatno naručeni 

financijski nalaza i mišljenje vještaka), to je radi ocjene je li ostvaren navedeni stečajni razlog 

potrebno angažirati ovlaštenog sudskog vještaka za financije, što iziskuje određene troškove. 

 

Nadalje, privremenom stečajnom upravitelju za obavljanje poslova pripada pravo na 

nagradu u skladu s Uredbom o kriterijima i načinu obračuna i plaćanja nagrade stečajnom 

upravitelju (Narodne novine, broj: 105/2015.), odnosno ima pravo na jednokratnu bruto 

nagradu u prethodnom postupku u iznosu od 3.000,00 kn do 20.000,00 kn. Osim toga, tijekom 

prethodnog postupka nastaju materijalni troškovi kao što su poštanski trošak, trošak 

telefoniranja, trošak kopiranja i sličnog u iznosu do 300,00 kn, troškovi arhiviranja dužnikove 

dokumentacije, trošak zatvaranja i otvaranja novog žiro računa dužnika u iznosu od 150,00 

kn, odnosno 40,00 kn, trošak izrade štambilja u iznosu od 150,00 kn, troškovi promjene 

podataka u Državnom zavodu za statistiku u iznosu od 60,00 kn, ovjere potpisa stečajnog 

upravitelja u iznosu od 46,60 kn i ostali troškovi.  

 

Slijedom navedenog, imajući u vidu potrebu provođenja financijskog vještačenja, 

mogućnost imenovanja privremenog stečajnog upravitelja te činjenicu da se iz dodatnog 

iznosa predujma namiruju troškovi prethodnog postupka do otvaranja stečajnog postupka, sud 

je predlagatelju naložio uplatu dodatnog predujma u iznosu od 20.000,00 kn za pokriće 

troškova stečajnog postupka, jer se u prethodnom postupku provode neophodne radnje suda i 

tijela stečajnog postupka, čijim djelovanjem nastaju troškovi postupka.  

 

Ako predlagatelj ne uplati naložene mu predujmove, sud će prijedlog za otvaranje 

stečajnog postupka odbaciti kao nedopušten (čl. 114. st. 5. SZ-a). 

 

Slijedom navedenog, odlučeno je kao u izreci. 

 

U Zagrebu 31. siječnja 2020. 
            Sutkinja: 

Ivana Manestar 

  

 

 

 

 

 

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU: 

Protiv ovog rješenja može se izjaviti žalba Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u 

roku od 8 dana od primitka rješenja, a podnosi se putem ovog suda u dva primjerka. 

 
DNA: 

- predlagatelju po punomoćniku 

- e-Oglasna ploča 8 dana 
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