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- TRGOVACGKI SUD ZADAR ST-893/2016
- n/p sutkinja Ana Marka¢

Postovani gospodine Vukasina,

temeljem vasih ucestalih poziva, mailom i telefonski, u svezi dostavljanja nase ponude za
najam poslovnog prostora motela Li¢ki krovovi kojeg koristimo temeljem vazeceg ugovora s
rokom valjanosti do 30.06.2023. godine ocitujemo se kako slijedi:

- U svojim dopisima trazite korekciju cijene na razinu prije korona krize s ¢ime smo se
suglasili i nasim dopisom to potvrdili. Isto tako izrazili smo spremnost produzetka
ugovora pod istim uvjetima kao u vazeéem ugovoru za narednih 6 mjeseci.

- Vas zahtjev da se visina najamnine utvrdi na novoj razini temeljem licitacije od strane
viSe zainteresiranih stranaka, po va$im navodima isti postoje, smatramo
neutemeljenim iz vie razloga:

» niste naveli koji su to gospodarski razlozi za takav zahtjev (radi li se o porastu
cijena najamnine na podruc¢ju grada ili o subjektivnoj procjeni, $to se bitno
gospodarski promijenilo da se cijena najamnine Zeli viSestruko poveéati)

> imamo Kkonkretne indicije da se ovakvim pristupom radi o pokusaju
pogodovanja odredenim ljudima, konkretno gospodinu Tomi Deladu,
vecinskom vjerovniku koji na ovaj nacin nas zeli dovesti u tesku situaciju kako
bi ste€aj usmjerio na nezakonit nacin

> nije korektno sada kada je gospodarska situacija bitno povoljnija od prijasnjin
godina zanemariti odgovorno poslovanje u prijagnjim kriznim godinama kada
smo objektivno poslovali s gubitcima ujedno &titeéi imovinu povjerenu nam na
koriStenje. Da nije bilo naSeg takvog poslovanja ne bi postojali uvjeti za
nastavka rada u povoljnijoj gospodarskoj situaciji te stoga nije fer zbog toga nas
kaznjavati.

> sve svoje obveze glede placanja najma izvr$avali smo na vrijeme i potpunosti
tako da nemate razloga sumnjati da tako nece biti i u buduce

» postupak prikupljanja ponuda za najam nije transparentan i zakonit, vi§e puta
tvrdite da e zainteresirane strane poslati pisane ponude pa poslije tvrdite da
su ponude vec pristigle ne stavljaju¢i iste na uvid svim zainteresiranim
stranama. Naime, imamo opravdane razioge sumnjati u pogodovanje tijekom
procesa prikupljanja ponuda budu¢i da se moze manipulirati ponudama i
podesavati iste da pogoduju pojedinom ponuditelju buduc¢i da je proces
diskrecijski kompromitiran (tajan). Dobro vam je poznato da i u slu¢aju javne



licitacije, na vjerovnitkom vijeéu, u slucaju iste visine ponude prednost ima
stranka, to jest nasa tvrtka, koja je ve¢ u prostoru s vazeéim ugovorom.
> U prostor smo ulozili zna¢ajna sredstva kako bi isti bio u funkciji, sva oprema i
inventar su u naSem vlasnistvu pa ne vidimo nadina kako bi novi eventualni
najmoprimac (ponuditelj) mogao u tako kratkom vremenu nastaviti s uspjesnim
poslovanjem koje je u interesu ste¢ajnog procesa i svih vjerovnika.
- Nama kao vjerovniku u ste€aju je u interesu da se poslovanje nastavi nesmetano kao

i do sada te da se kroz pladanja najma akumuliraju sredstva iz kojih ée se placati sve
obveze.

Slijedom svega navedenog jasno je da smo zainteresirani za nastavak normalnog poslovanja
sukladno vaze¢im uvjetima najma te ne vidimo opravdan razlog da se isti povedava bez
konkretne argumentacije/obraziozenja i odluke vjerovnitkog vije¢a o tome.

S postovanjem.

lvica Beroni¢

direktor

Dostaviti:

- stecajni upravitelj Li¢ki krovovi d.d. Ante Vukasina
- Trgovacki sud u Zadru za predmet ST-893/2016 n/p sutkinja Ana Marka¢



