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Trgovački sud u Zagrebu
Zagreb, Amruševa 2/II


									  89. St-1152/18-16  

R E P U B L I K A   H R V A T S K A

              R J E Š E NJ E
	
	Trgovački sud u Zagrebu, po sucu Nikolini Dorić Hadžisejdić, u predstečajnom postupku nad dužnikom MG ADRIA UGOSTITELJSTVO d.o.o., Zagreb, Zrinskogorska ulica 5, OIB: 04899875430, kojeg zastupa punomoćnik Bariša Pavičić, odvjetnik u Zagrebu, Petra i Tome Erdodya 12,  4. listopada 2018.,

r i j e š i o    j e 

Odbija se prijedlog dužnika MG ADRIA UGOSTITELJSTVO d.o.o., Zagreb, Zrinskogorska ulica 5, OIB: 04899875430 za ispravak rješenja o utvrđenim i osporenim tražbinama poslovni broj St-11522/18-11 od 31. kolovoza 2018., kao neosnovan.

Obrazloženje

U podnesku od 13. rujna 2018. dužnik je predložio sudu ispravak rješenja o utvrđenim i osporenim tražbinama poslovni broj St-11522/18-11 od 31. kolovoza 2018. 
U podnesku je dužnik naveo da je sud u pobijanom rješenju u tablici utvrđenih tražbina pod rednim brojem 8. za vjerovnika Experta grupa d.o.o. napisao iznos od 3.494.494,90 kn za iznos koji je prijavljen i utvrđen. Smatra da je takav iznos pogrešno naveden jer je iz tablice prijavljenih tražbina sastavljene i objavljene od strane Financijske agencije 15. lipnja 2018. ( redni broj 8. i 9.) vidljivo da u odnosu na navedenog vjerovnika postoje dvije tražbine i to: u iznosu od 143.642,66 kn (neosigurane tražbine) te u iznosu od 2.994.260,86 kn (tražbina osigurana založnim pravom) s tim da je Financijska agencija ovdje još dodatno napisala razlučno pravo - Experta grupa. Naveo je da navedene tražbine iz tablice Financijske agencije nisu osporene i/ili naknadno mijenjane, a da je sam vjerovnik u svojoj prijavi naveo da se ne odriče razlučnog prava u odnosu na navedenu tražbinu (2.994.260,86 kn plus kamate) slijedom čega isti ima status razlučnog vjerovnika i ne sudjeluje u predstečajnom postupku s navedenom tražbinom. Drugim riječima predmetni vjerovnik sudjeluje u predstečajnom postupku s tražbinom u iznosu od 143.642,66 kn koja je neosigurana, a prema tablici Financijske agencije smatra da je to vidljivo i iz zapisnika s ročišta za ispitivanje tražbina od 31. kolovoza 2018. gdje je sud predmetnog vjerovnika uvrstio u tablici razlučnih vjerovnika s osiguranom tražbinom u iznosu od 3.494.494,90 kn. Dakle, da je predmetni vjerovnik s navedenim iznosom razlučni vjerovnik naveo je prvenstveno sam vjerovnik u svojoj prijavi, potom Financijska agencija u svojoj tablici s jasnom naznakom "razlučni vjerovnik" povjerenik također u svome očitovanju sa naznakom "razlučni vjerovnik" i konačno sam sud u zasebnoj tablici razlučnih vjerovnika. Smatra da je u tablici utvrđenih tražbina  sud omaškom umjesto iznosa od 143.642,66 kn naveo iznos od 3.494.494,90 kn te stoga predlaže ispraviti rješenje o utvrđenim i osporenim tražbinama poslovni broj St-11522/18-11 od 31. kolovoza 2018.

Prema odredbi članka 34. stavak 1. podstavak 3. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15, 104/17, dalje: SZ) u rješenju o otvaranju predstečajnog postupka dužnik i povjerenik se pozivaju da u roku od 30 dana od dostave tablice prijavljenih tražbina dostave pisano očitovanje o svakoj prijavljenoj tražbini priznaju li je ili osporavaju, a prema odredbi članka 34. stavak 1. podstavak 2. SZ-a u rješenju o otvaranju predstečajnog postupka pozivaju se vjerovnici da u roku od 15 dana od dana dostave očitovanja dužnika i povjerenika ako je imenovan ospore prijavljene tražbine.
Prema odredbi članka 47. SZ-a tražbine prijavljene u propisanom roku smatraju se utvrđenim ako ih nije osporio dužnik, povjerenik ako je imenovan ili vjerovnik.
U konkretnom slučaju, vjerovnik Experta grupa d.o.o., Požega, Industrijska 30, OIB: 76603559319 podnio je prijavu tražbine (list 202-204 spisa) u kojoj je naveo da je iznos dospjele tražbine 3.494.494,90 kn, da vjerovnik raspolaže ovršnom ispravom za iznos 2.994.260,86 kn + kamate, naveo je pravnu osnovu razlučnog prava, dio imovine na koji se odnosi razlučno pravo te naveo da se razlučni vjerovnik ne odriče prava na odvojeno namirenje  te da razlučni vjerovnik ne pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo razlučno pravo radi provedbe plana restrukturiranja.    
Povjerenik je u svom očitovanju (list 77 spisa) naveo da priznaje prijavljenu tražbinu vjerovnika Experta grupa d.o.o., Požega, Industrijska 30, OIB: 76603559319 u iznosu i po osnovi 3.494.494,90 kn. Dužnik je u svom očitovanju (list 72-73 spisa) naveo da je suglasan s iznosima u tabeli prijavljenih tražbina od rednog broja 1 do 31, a koje tražbine su utvrđene od strane Financijske agencije u svrhu predstečajnog postupka nad dužnikom. 
Dakle, obzirom da tražbinu koju je u iznosu od 3.494.494,90 kn prijavio vjerovnik Experta grupa d.o.o., Požega, Industrijska 30, OIB: 76603559319, nisu osporili dužnik, povjerenik ili vjerovnici, to se temeljem odredbe članka 47. SZ-a predmetna tražbina smatra utvrđenom. 
Odredbom čl. 342. Zakona o parničnom postupku („Narodne novine“ broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14) u vezi s odredbom čl. 347. ZPP-a i odredbom čl. 10. SZ-a propisano je da se pogreške u imenima i brojevima, i druge očite pogreške u pisanju i računanju, nedostatke u obliku i nesuglasnost prijepisa presude s izvornikom ispravit će sudac pojedinac odnosno predsjednik vijeća u svako doba. Dakle, u skladu s citiranom odredbom sud je dužan ispraviti samo pogreške u imenima i brojevima, i druge očite pogreške u pisanju i računanju, nedostatke u obliku i nesuglasnost prijepisa presude s izvornikom. 
U konkretnom slučaju ne postoji pogreška koja bi predstavljala pogrešku u imenima i brojevima i druge očite pogreške u pisanju i računanju, nedostaci u obliku i nesuglasnost prijepisa presude s izvornikom ili slična pogreška.
	

Ako su navodi dužnika osnovani prema mišljenju ovog suda isti ne predstavljaju niti jednu pogrešku u smislu 342. st. 1. ZPP u vezi s čl. 10. SZ-a koji bi se mogli ispraviti. 

	Slijedom svega naprijed navedenog riješeno je kao u izreci. 



U Zagrebu 4. listopada 2018.

Sudac:
Nikolina Dorić Hadžisejdić, v.r.

Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog rješenja može se izjaviti žalba Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana od dostave rješenja, a podnosi se putem ovog suda u 2 primjerka.


Za točnost otpravka-ovlašteni službenik:
                                       Valentina Gabud
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