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Republika Hrvatska
Opéinski sud u Sibeniku
Sibenik, Stjepana Radi¢a 81
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UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Sibeniku, po sucu Josi Mijali¢ uz sudjelovanje zapisniara
Radmile Mendusi¢, u prekrS§ajnom postupku protiv prvookrivljenika Alinafi Dalipi i
drugookrivljenika Amira Huskanovi¢ zbog prekr8aja iz ¢lanka 6.,Zakona o prekrSajima
protiv javnog reda i mira (,Narodne novine“ broj: 41/1977., 55/1989., 5/1990.,
30/1990., 47/1990., 29/1994., 114/2022 i 47/2023., u daljnjem tekstu: Zakon o
prekrdajima protiv javnog reda i mira) ) po optuznom prijedlogu PU Sibensko-kninske,
Policijska postaja Vodice, Klasa:211-07/23-5/17143, Urbroj: 511-13-08-23-1, od
28.srpnja 2023.,

presudio je

Prvookrivljenik Alinafi Dalipi 0OIB:79392220705 sin Dehara, roden 5. prosinca
1962. u mjestu Senokos, Republika Sjeverna Makedonija, sa prebivaliStem u Vukovaru,
ul.Petra Preradovi¢a kbr.60,drzavljanin RH, prekrSajno neosudivan,

kriv je

-3to je 28.lipnja 2023., oko 19:00 sati u Vodicama ul. Setaliste MiSe Sladoljeva
kbr. 3, najavnom mjestu to€nije na Setniciizmedu ugostiteljskog objekta (slastiCarnice)
"Voljeni Vukovar" i ugostiteljskog objekta (caffe —bara) "Garden bar", naruSavao javni
red i mir na narocito drzak i nepristojan nacin ito tako Sto je poradi od ranije narusenih
odnosa fizicki udarao rukama po tijelu drugookrivljenika a prilikom sukoba u ruci drzao
je i plastitno pomagalo tzv. kuhac¢u duzine cca 1 metar, a s kojom je nekoliko puta
udario drugookrivljenika,

dakle $to se na javhom mjestu ponasao na narocito drzak i nepristojan nacin
vrijedajuci gradane ili narusavajuci njihov mir,

. Cime je pocinio prekrsaj iz &lanka 6. Zakona o prekrsajima protiv javnog reda i
mira, kaznjiv po istom Clanku, pa se a uz primjenu odredbe c¢lanka37.stavka3.
PrekrSajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 107/07, 39/13, 157/13, 110/15,
70/17,118/18 i 114/22, u daljnjem tekstu: PZ-a),

-prvookrivljeniku
izrice

novC€ana kazna u iznosu od 300 (trista) Eura,
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[ll. Prvookrivljenik je duzan nov€anu kaznu platiti u roku od 30 dana po
pravomocnosti presude u korist racuna broj 1001005-1863000160.

Ukoliko prvookrivljeniku ostavljenom roku uplate dvije trecCine izre€ene novCane
kazne smatrat ¢e se da je kazna u cjelini uplacena cClanak 152.stavak 3. PrekrSajnog
zakona (,Narodne novine“ broj: 107/07, 39/13, 157/13, 110/15, 70/17,118/18 i 114/22, u
daljnjem tekstu: PZ-a),

IV. Na temelju odredbe ¢lanka 76a.PZ-a, od prvookrivljenika se oduzima plasti¢no
kuhinjsko pomagalo tzv. Kuhaca, bijele boje, duzine cca 1 metar, a $to je pohranjeno
u PU Sibensko-kninskoj, Policijska postaja Vodice /potvrda o privremenom oduzimanju
predmeta serijski broj:1330417) od 28.lipnja 2023., s kojim ¢e nadlezno tijelo postupiti
sukladno Pravilniku o naCinu postupanja s predmetima oduzetim u prekrSajnim
postupcima koji su postali viasnistvo Republike Hrvatske ("Narodne novine" broj:38/2014
i 60/2014).

V. Na ime troSkova postupka prvookrivljenik je duzan platiti iznos od 50,00
(pedeset) EUR-a u roku od 30 dana po pravomocénosti presude u korist racuna broj
HR 1001005-1863000160,pod prijetnjom prisilnog izvrSenja.

VI. Na temelju Clanka 182.toCka 3.PrekrSajnog Zakona,

Drugookrivljenik Amir Huskanovi¢ OIB:43273279050 sin Muhamera, roden 29.
studenog 1968. u mjestu Velika Gorica sa prebivaliStem u Turopolju, ul.Drage Lu€ana
kbr.31, drzavljanin RH, prekr$ajno neosudivan,

OSLOBAPA SE OD OPTUZBE

-da bi 28.lipnja 2023., oko 19:00 sati u Vodicama ul. Setaliste Mige Sladoljeva
kbr. 3, najavnom mjestu to€nije na Setniciizmedu ugostiteljskog objekta (slastiCarnice)
"Voljeni Vukovar" i ugostiteljskog objekta (caffe —bara) "Garden bar", naruSavao javni
red i mir na narocito drzak i nepristojan nacin i to tako $to se poradi od ranije narusenih
odnosa fiziCki sukobio s prvookrivljenikom udaraju¢i ga rukama po tijelu,

dakle da bi se najavhom mjestu ponasao na narocito drzak i nepristojan nacin
vrijedajuci gradane ili naruSavajuci njihov mir,

pa da bi time pocinio prekrSaj opisan i kaznjiv po ¢lanku 6. Zakona o
prekrsajima protiv javnog reda i mira,

VIl. Na temelju Clanka 140.stavka 2.PrekrSajnog Zakona, troSkovi prekr$ajnog
postupka padaju na teret proracunskih sredstava ovog suda.

ObrazlozZenje
1.PU Sibensko-kninska, Policijska postaja Vodice, Klasa:211-07/23-

5/190318, Urbroj: 511-13-08-23-1, od 28.srpnja 2023.,podnijela je optuzni prijedlog
protiv okrivljenika zbog prekrsaja €injeniCno i pravno opisanog u izreci presude.
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2.Na rocCista odredena za 13.veljace 2025. i 13.0Zujka 2025.,, pozivi za okrivljenike
vraceni /za svakog pojedinacno dva puta/ sa naznakom "obavijesteni nije trazio", iako
je provjerom u podatke JRO MUP-a RH utvrdeno da okrivljenici imaju prijavlijeno
prebivaliSte na adresama navedenim u optuznom prijedlogu.

2.1.Imaju¢i pri tome u vidu kako okrivljenici nesporno znaju za postojanje
predmetnog prekrSajnog postupka jer su primili obavijest sukladno Cclanku
109.PrekrSajnog zakona. Dakle okrivljenici su upozoreni da do pravomocnog
zavrSetka postupka duzni su obavijestit sud o svakoj promjeni adrese prebivalista i
boraviSta odnosno sjedista, jer ¢e im se, ako tako ne postupe, ili ako izbjegavaju
dostavu, sva pismena dostaviti putem oglasne ploce tijela postupka, i da su upozoreni
na posljedice neodazivanja pozivima (da se rasprava moze odrzati i odluka o prekrsaju
donijeti i u njihovoj odsutnosti), sud je prema odredbi ¢lanka 145. stavka 5. Prekr§ajnog
zakona, dostavio poziv istima odnosno okrivljenicima putem oglasne ploCe, pa je
protekom osmog dana od dana stavljana na oglasnu ploCu, dostava poziva smatrana
urednom (posljednji datum objave: 24.0zujka 2025.).

2.2.Prema odredbi ¢lanka 164. stavka 2. PrekrSajnog zakona okrivljenicima je
ostavljeno vrijeme od najmanije tri dana radi pripreme obrane. Odredbom ¢lanka 167.
stavka 3. Prekr3ajnog zakona, druga re€enica, propisano je da se glavna rasprava
moze odrzati bez nazoCnosti okrivljenika ako njegovo ispitivanje nije potrebno i
ako to nije od utjecaja na zakonito i pravilno donoSenje presude. Bududéi su
uredno pozvani na glavnu raspravu, ovaj sud je zaklju€io da su se stekli uvjeti iz
Clanka 167. stavka 3. PrekrS8ajnog zakona za odrzavanje glavne rasprave bez
nazocnosti uredno pozvanih okrivljenika.

2.3.U tom kontekstu jo$ valja naglasiti kako je okrivljenicima u obavijesti po ¢lanku
109a Prekrsajnog zakona, koju su osobno primili, istaknuto da svoju obranu mogu iznijeti
pisanim putem , kao i da mogu u cijelosti uskratiti iznoSenje obrane, pa je davanjem citirane
i drugih zakonskih pouka okrivljenicima, omoguc¢eno sudjelovanje u postupku, to jest
pruzena im je moguc¢nost da se oc€ituju o svim Cinjenicama i dokazima koji ih terete te
iznesu sve Cinjenice i dokaze koje im idu u korist. Dakle, rije€ je o pravu , a ne obvezi
okrivljenika, €ija realizacija je iskljucivo na njihovoj dispoziciji, a okrivljenici su u konkretnom
sluc€aju koristenje navedenog prava propustili svojom voljom .

3.UvazZavajuci sve naprijed navedene razloge, glavna rasprava je 31.0zujka 2025.,
na temelju Clanka 167.stavka 3. PrekrSajnog zakona odrZzana u odsutnosti uredno
pozvanih okrivljenika, buduci da je sud ocijenio kako su prava obrane adekvatno
osigurana i da njihovo ispitivanje, kod iskazane pasivnosti i drugih izvedenih dokaza ,
nije nuzno za utvrdivanje Cinjeni€nog stanja te nece utjecati na pravilnost i zakonitost
presude.

4. Provedeni su dokazi pregledom i ¢itanjem: obavijesti o po€injenom prekrsaju,
zapisnika o ispitivanju prisutnosti alkohola, opojnih droga ili lijekova u organizmu,
naredbe o odredivanju mjere opreza za prvookrivljenika i drugookrivljenika, zapisnika
o ispitivanju svjedoka Joze Vrdoljak kod PP Vodice od 28.lipnja 2023.,zapisnika o
ispitivanju osumnijicenika Amira Huskanovic¢ kod PP Vodice od 28.lipnja 2023 i potvrde
o prekrSajnoj kaznjavanosti Ministarstva pravosuda uprave i digitalne transformacije
Odjel za prekr3ajne evidencije za okrivljenike od 31. srpnja 2026.
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4.1.1z zapisnika o ispitivanju osumniji¢enika Amira Huskanovi¢ kod PP Vodice od
28.lipnja 2023., proizlazi da isti sada drugookrivljenik u ovom postupku decidirano
navodi da u inkriminirano vrijeme bio je u svom ugostiteljskom objektu "Garden bar"
te je primijetio kabel koji nije njegov da je ukop€an na njegov u struju tj. utiCnicu u
njegovom objektu. Nakon toga je iskopCao kabel iz utiCnice te je nakon par minuta
dotr€ao Alinafi Dalipi koji ima slastiCarnu do njega i poCeo ga tuci velikom lopatom za
sladoled po rukama, glavi i ledima. Njegova Zena je pocela vristati , a to je Cuo njegov
zet Jozo Vrdoljak jer je bio najblize te je dotr€ao do njih kako bi zaustavio udaranje
lopatom od strane Alinafija. Njegov zet je stao izmedu njih te pokuSao njega zaustauviti
da ga ne udara viSe na nacCin da je rukama pokuSao uhvatiti palicu. Nakon toga su
obojica uspjeli uhvatiti tu palicu, a on im je pokuSao to istrgnuti iz ruke te je u tom
trenutku se okliznuo jer mu se palica izmakla iz ruke i pao na tlo gdje je udario glavom
u Zeljezni rub tegle za cvije¢e. Nakon toga su on i zet povukli i pozvali policiju.

4.2.1z zapisnika o ispitivanju svjedoka Joze Vrdoljak kod PP Vodice od 28.lipnja
2023., proizlazi da je u inkriminirano vrijeme bio na radnom mjestu u "Garden music"
bar i vidio je kako Amir Huskanovi¢ ide do grada Vodica na kavu, te je primijetio kako
slikaje zid ispred lokala, te u jednom trenutku iz slastiCarne "Voljeni Vukovar" izlazi
Alinafi Dalipi i po€inje Sakama udarati Amira u predjelu glave, nakon ¢ega se on
zatr€ao prema njima, a u meduvremenu Alinafi ulazi u slastiCarnu i izlazi sa dugom
bijelom mijeSalicom za sladoled i poCinje udarati po Amiru. Nakon toga on je uletio
izmedu njih dvoje s ciliem da ih odvoji tokom Cega je zadobio viSe udaraca mijeSalicom
za sladoled po lijevoj ruci. Nadalje on i Amir pokuSavaju uzeti Alinafiju mijeSalicu iz
ruke, a nakon Cega Alinafi pada i udara glavom u teglu za cvijeCe sa metalnom
ogradom. Nadalje Alinafi ustaje i upucuje se prema slasticarnici, te tu prestaje napad.

5. Odredbom ¢lanka 158. stavka 6.,7 i 8. Prekr§ajnog zakona propisano je:

5.1.Clankom 6., istog Zakona prikupljajuéi obavijesti ovlastena osoba tijela
drzavne uprave, kada postupka u okviru svoje nadleznosti za provodenje nadzora,
mogu osobu ispitati u svojstvu osumniji€enika, sukladno odredbama ovoga Zakona o
ispitivanju okrivljenika u prekrSajnom postupku. Pri tome ga moraju upozoriti da ima
prao uzeti branitelja koji moze biti nazo€an njegovu ispitivanju. Ako okrivljenik odmah
ne uzme branitelja ili ako ne odluci iskazivati bez branitelja, tijela drzavne uprave ¢e
zastati s ispitivanjem do 2 sata da bi osumnji¢enik mogao uzeti si branitelja kojeg sam
izabere ili s liste dezurnih odvjetnika.

5.2.Clankom 7., istog Zakona ovlastena osoba tijela drzavne uprave kada
postupka u okviru svoje nadleznosti za provodenje nadzora moze ispitati i osobe u
svojstvu svjedoka sukladno odredbama ovog Zakona i ispitivanju svjedoka u
prekrSajnom postupku

5.3.Clankom 8., istog Zakona, zapisnici o ispitivanju osumnijiéenika i svjedoka iz
stavka 6. i 7. ovoga Clanka mogu se koristiti kao dokazi u prekr§ajnom postupku.”

6. Kako je, dakle, ¢lankom 158. stavka 6., 7. i 8. PrekrSajnog zakona propisano
da se zapisnici o ispitivanju osumnjicenika odnosno svjedoka od strane ovlaStene
osobe tijela drzavne uprave, kada postupa u okviru svoje nadleznosti, mogu Koristiti
kao dokazi u prekrSajnom postupku samo ako su te osobe ispitane sukladno
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odredbama PrekrSajnog zakona o ispitivanju okrivljenika odnosno svjedoka u
prekrSajnom postupku, a u konkretnom slu€aju se radi o postupanju u skladu s ovom
zakonskom odredbom i mogu biti dokaz u prekr§ajnom postupku odnosno uneseni u
dokazni materijal,

7. |z Potvrde Ministarstva pravosuda RH, Odjela za prekrsajne evidencije od 31 srpnja
2026. razvidno je da je okrivljenica do sada nisu prekrS§ajno kaznjavani.

8.Clankom 6. Zakona o prekrsajima protiv javnog reda i mira, kaznjiv po istom élanku
propisana je da tko se na javhom mjestu ponasa na narocCito drzak i nepristojan nacin
vrijedajuc¢i gradane ili narusavajuci njihov mir kaznit ¢e se za prekrsaj nov€anom kaznom
u iznosu od 700,00 eura do 4.000,00 eura ili kaznom zatvora do 30 dana.

9. Cijeneci sve u postupku izvedene dokaze kako pojedinacno, tako i u
njihovoj ukupnosti te sukladno naprijed navedenim zakonskim odredbama, sud je
nedvojbeno utvrdio da su se u ponaSanju prvookrivljenika ostvarila sva obiljeZja
prekrsaja iz ¢lanka 6.Zakona o prekrsajima protiv javnog reda i mira jer je na javnom
mjestu i to tzv. realnom javnom mjestu a to su ona koja su po svojoj funkciji namijenjena
javnosti a mogu se dalje podijeliti na neogranicena otvorena javna mjesta i ograni¢ena
otvorena javna mjesta. NeograniCeno otvorena javha mjesta su ona koja su trajno
dostupna neograni€enom broju osoba kao na primjer ulice ( u ovoj pravnoj stvari
mjesto pocinjenja prekrsaja je na Setnici izmedu ugostiteljskog objekta (slastiCarnice)
"Voljeni Vukovar" i ugostiteljskog objekta (caffe —bara) "Garden bar", Vodice,,
ul.Setaliste Mise Sladoljeva kbr.3) na kojem je nastupila posljedica na narogito drzak i
nepristojan nacin, odnosno nepristojnim ponasanjem remetio javni redi mir pa se u
konkretnom sluc¢aju radi o znatnoj mjeri odstupanja od usvojenih normi pristojnog
ponasanja. Naime navedenim ponasanjem je naruSavao mir i spokojstvo gradana
odnosno remetio javni red i mir, te se ne mogu tolerirati uvredljivi i omalovazavajuci
izrazi.

10. Prigodom izricanja kazne uzeta je u obzir tezina djela okolnosti pod kojima
je djelo ucinjeno, stupanj krivnje, pobude iz kojih je prekrSaj po€injen, ranije ponasanje
pocinitelja i njegovo ponasanje nakon pocinjenog prekrsaja.

11.Pri odmjeravanju kazne za okrivljenika Sud je kao narocito olakotnu okolnost
cijenio da do sada nije prekrsajno osudivan, te da prije i nakon pocinjenja predmetnog
prekrsaja nije sa javljao kao krSitelj Zakona dok otegotne okolnosti nije nasao.

12.Slijedom navedenog, ovaj sud je okrivljeniku za pocinjen prekrsaj izmedu
alternativno propisane nov€ane kazne i kazne zatvora, izrekao nov€anu kaznu u
utvrdenom iznosu, odnosno manjem zakonskom okviru drzeéi da ¢e se upravo tako
izreCenom nov€anom kaznom postici svrha kaznjavanja u cilju izrazavanja drustvenog
prijekora zbog pocinjenih prekrsaja, kako u smisli specijalne tako i u smislu generalne
prevencije.

13. Od okrivljenika sukladno odredbi ¢lanka 76a Prekr$ajnog zakona sud je oduzeo
plasticno kuhinjsko pomagalo tzv. KuhacCa, bijele boje, duzine cca 1 metar, a Sto je
pohranjeno u PU Sibensko-kninskoj, Policijska postaja Vodice jer se radi o predmetu
uporabljenom za pocinjenje prekrSaja a oduzimanje je potrebno radi opée sigurnosti,
javnog poretka, zastite zdravlja ljudi i iz moralnih razloga.
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14. Odluka o troskovima postupka temelji se na odredbi ¢lanka139.stavka 3. u vezi s
Clankom 138.stavcima 2. i 3. PrekrSajnog zakona, a paus$alni iznos odreden je s obzirom
na sloZzenost i trajanje postupka. Pausalni troSak moze biti odreden u rasponu od 13,27 do
663,61 eura, Sto je propisano RjeSenjem o odredivanju pau$alnog iznosa za troSkove
prekr$ajnog postupka. (,Narodne novine“ broj:18/2013).

15.Drugookrivijenik je osloboden optuzbe jer po provedenom dokaznom
postupku, nije dokazano da je pocinio prekrSaj koji mu se stavlja na teret u ovom
postupku.

16.Nije sporno da je u inkriminirano vrijeme doSlo do naruSavanja javnog reda i mira,
sporno je da li je drugookrivljenik kriticne prigode narusavao javni red i mir.

17.1z zapisnika o ispitivanju osumnjiCenika Amira Huskanovi¢ i zapisnika o
ispitivanju svjedoka Joze Vrdoljak kod PP Vodice od 28.lipnja 2023., od strane
ovlastene osobe tijela drzavne uprave, kada postupa u okviru svoje nadleznosti, mogu
se koristiti kao dokazi u prekr§ajnom postupku samo ako su te osobe ispitane sukladno
odredbama PrekrSajnog zakona o ispitivanju okrivljenika odnosno svjedoka u
prekrSajnom postupku, a u konkretnom slu€aju se radi o postupanju u skladu s
Clankom 58. stavka 6., 7. i 8. PrekrSajnog zakona i mogu biti dokaz u prekrSajnom
postupku odnosno uneseni u dokazni materijal, proizlazi da u inkriminirano vrijeme
drugookrivljenik nije pocinio predmetni prekrsaj.

18.Prvenstveno treba reci da je ¢lankom 28. Ustava Republike Hrvatske ("Narodne
novine" broj: 56/1990., 135/1997., 08/1998., 113/2000., 124/2000., 28/2001., 41/2001.,
55/2001., 76/2010., 85/2010., 05/2014.) i ¢lankom 6.1 Europske konvencije za zastitu
ljudskih prava i temeljnih sloboda (MU 18/1997., 6/1999., 14/2002., 13/2003., 9/2005.,
1/2006., 2/2010., 13/2017.) propisana presumpcija neduznosti prema kojoj se svatko
smatra neduznim dok mu se u skladu sa zakonom ne utvrdi krivnja.

19. Iz navedene presumpcije proizlazi da je teret dokaza krivnje okrivljenika na
tuzitelju.

20.Slijedom navedenog sud po provedenom dokaznom postupku nije sa
izvjesnom sigurnoS¢u odnosno izvan razumne sumnje utvrdio da je upravo
drugookrivljeni inkriminirane prilike pocCinio prekrsaj koji mu se optuznim aktom stavlja
na teret pa je istog oslobodio optuzbe na temelju ¢lanka 182. toCke 3. PrekrSajnog
zakona.

21. S obzirom na to da je postupak prema drugookrivljenom okoncan oslobadaju¢om
presudom, to je na temelju ¢lanka 140. stavka 2. PrekrS§ajnog zakona odlu¢eno da troskovi
prekrSajnog postupka iz ¢lanka 138. stavka 2. toaka 2. do 5. i toCke 7. istog Zakona padaju
na teret proraCunskih sredstava ovog suda.

22.Slijedom svega navedenog, odluceno je kao u izreci presude.

Sibenik, 31.srpnja 2026.

Sudac
Joso Mijali¢
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Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ove presude okrivijeni i osobe iz ¢lanka 192. PrekrSajnog zakona mogu
podnijeti Zalbu Zalba se podnosi ovom Sudu u dva primjerka u roku od osam dana
po primitku presude, a o istoj odlucuje Visoki prekrsajni sud Republike Hrvatske.

Dostaviti:
1.prvookrivljeniku
2.drugookrivljeniku
3.tuzitelju

4.u spis



