mgé) 2y s pos Na posLbr : 14. St-51/2017
. (ex. St-119/2001)

Pradan 28 podiu obino-preg, dno - TRGOVACKI SUD U SPLITU
POBIA. R — ) * 21 000 SPLIT

STECAJNI
VIEROVNICT:

1. FILIP MEDIC pok. Ivana, OIB-20102288557, 21314 Krilo Jesenice ,
Sv. Nikole 46,
2. PAVAO (Pavle) MEDIC pok. Ivana, OIB-1202948382801, 21314 Krilo
Jesenice , Sv. Nikole 39,
. LJUDMILA KLARIC, OIB-75101902870, iz Krila, Poljicka cesta —
Krilo 30,

4. ROBERT KLARIC, OIB-37735865735, iz Krila, Polji¢ka cesta -

Krilo 30,

(pod 5. i pod 6., kao nasljednici ranijeg tuZitelja pod 5. Ante Klari¢ pok.

Mate, iz Kriloa Jesenice)

DINKA KLARIC, OIB-65134059327, iz Dugog Rata, Soline 9-Orij,

MATE KLARIC. OIB-46658630321, iz Dugog Rata, Soline 9-

RADOSLAV KLARIC, OIB-17745547774, iz Omiga, Vangrad 17,

DRAGANA STIPIC, OIB-22699757185, iz Dugog rata, Zilica potok 19

IVANKA BAJAMA, OIB-33181627850, iz Omisa, Vangrda 1,

(pod. 7. do pod 11., kao nasljednici ranijeg tuzitelja pod pod 6. Dragana

Klari¢ pok. Mate) , iz Orija

10. MARIJA KLARIC ud. Frane, OIB-64596976739, iz Splita,
Mazurani¢evo Setaliste 79,

1. JASMINKA MILEV(\:*IC", OIB-08060961213, iz Splita, Mazuraniéevo
Setaliste 79,

12. DAMIR KLARIC, OIB-23514834886, iz Splita, Kranj¢eviceva 5,
(pod 12., 13.1 14. kao nasljednici ranijeg tuZitelja pod 7. Frane Klari¢a
pok. Mate, iz Splita)

13. MARIJA VUKOVIC 7.Marina, OIB-16400369246, iz Krila Jesenice

14. MARTA TOMAS 7. Tomislava, QIB-79712652455, iz Krila Jesenice

15. BOGDAN MEDIC pok. Ivana, OIB-67647465773, iz Dugog rata,
Hrvatske mornarice 3, svi zastupani po pun. Meri Blaslov Pavasovic i
Eciji Kuljis Bajié, odvjetnicama u Splitu, Ciril Metodova 38
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STECAJNI Stefajna masa iza DALMACLJA TVORNICA FEROLEGURA

DUZNIK: d.d., u ste¢aju ( OIB: 84618717707), Split, Dubrovacka 31,
zastupana po steajnom upravitelju Vedranu Separoviéu, Split,
Dubrovacka 31
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ZAHTIEV
STECAJNIH VIEROVNIKA ZA ISPRAVAK TABLICE ISPITANIH TRAZBINA
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L Rjefenjem naslovljenog suda od 17. rujna 2001., posl.br: XI-St-119/01, otvoren je
stedajni postupak nad ste¢ajnim duZnikom DALMACIA Tvornica ferolegura d.d. Dugi rat u
kojem ste¢ajnom postupku su svoje potraZivanje prijavili i ovdje oznadeni ste€ajni vjerovnici.

Trazbina uvodno naznatenih stedajnih vierovnika (prijava traZbine dana 11. listopada
2001.) u ukupnom iznosu od 4.051.110,00 kuna koja bi se namirivala kao traZbina viSeg
isplatnog reda — opéi isplatni red, u cijelosti je osporena rjeSenjem Trgovackog suda Split br.
XVI-St-119/01 od 02. sijetnja 2002., u dijelu pod totkom IV-14. izreke, te su stefajni
vierovnici oznadeni kao ,Medi¢ i dr.” upuceni u parnicu radi utvrdenja osnovanosti svoje
trazbine.

Blagovremeno pokrenuta parnica (12. veljade 2002.) na koju su upuéeni vjerovnici
pravomo¢no je okonéana presudom i rjeSenjem Trgovatkog suda u Splitu br. P-105/2018.
(ex. P-445/2002, ex. P-591/2015) od 26. listopada 2018.

Navedenom presudom, u dijelu pod tog. 2. izreke, utvrdeno je da je osnovana trazbina
uvodno oznadenih vierovnika u ukupnom iznosu od 4.051.110,00 kn i to kao trazbina viseg
isplatnog reda-opéi isplatni red prijavijena u ste¢ajnom postupku protiv stetajnog duZnika
DALMACIA Tvornica ferolegura d.d. — u steaju, Dugi rat, pojedinano osnovana po
vijerovnicima za iznose kako slijedi:

FILIP MEDIC za iznos od 837.230,25 kn

PAVAQ (Pavle) MEDIC za iznos od 1.674.462,50 kn
LJUDMILA KLARIC za iznos od 70.219,00 kn,
ROBERT KLARIC za iznos od 70.219,00 kn,
DINKA KLARIC za iznos od 28.087,50 kn ,
MATE KLARIC za iznos od 28.087,40 kn ,
RADOSLAV KLARIC za iznos od 28.087,40 kn,
DRAGANA STIPIC za iznos od 28.087,40 kn ,
IVANKA BAJAMA 7a iznos od 28.087,40 kn ,

. MARUA KLARIC za iznos od 46.812,46 kn

. JASMINKA MILEVCIC za iznos od 46.812,47 kn
. DAMIR KLARIC za iznos od 46.812,47 kn

. MARIJA VUKOVIC za iznos od 140.437,40 kn

. MARTA TOMAS za iznos od 140.437,40 kn

. BOGDAN MEDIC za iznos od 837.230,25 kn

—
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DOKAZ: - presuda i rjedenje Trgovackog suda u Splitu br, P-105/2018. od 26. 10.
2018., s klauzulom pravomoc¢nosti i ovr$nosti
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1. Sukladno odredbi ¢l. 181. Ste€ajnog zakona (NN 44/96, 29/99, 129/00) koji se u ovom
postupku primjenjuje, predlaZe se steCajnom sucu izvr$iti ispravak tablice ispitanih trazbina
na naCin da se u istu uvrste 1 traZbine uvodno naznadenih stedajnih vierovnika koje se
namiruju kao trazbine videg isplatnog reda — opceg isplatnog reda (odnosno drugi visi isplatni
red) u iznosima kako je to, pojedinaéno po vierovnicima utvrdeno pravomoénom sudskom
presudom Trgovackog suda u Splitu br. P-105/2018. od 26. 10. 2018., a sve u ukupnom
iznosu od 4.051.110,00 kn.

IHI.  Obavjestava se nadalje sud da je naprijed navedenom presudom obvezan tuZenik —
stecajni duznik odnosno ste€ajna masa iza ste¢ajnog duZnika, naknaditi tuZiteljima parniéni
trofak u ukupnom iznosu od 280.000,00 kn, koji se ima isplatiti kao troSak ste¢ajne mase.

Split, 26. studenog 2018. Stecajni vjerovnici po pun.

e




REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U SPLITU
Split, SukoiSanska broj 6
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UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA
I
RIESENIJE

TRGOVACKI SUD U SPLITU, po sucu Ivi Bakali¢u, uz sudjelovanje Darinke
Neja¥mié kao zapisnidara, u pravnoj stvari tuZitelja ad.1. FILIP MEDIC pok. Ivana, OIB-
20102288557, 21314 Kirilo Jesenice , Sv. Nikole 46, ad.2. PAVAO (Pavle) MEDIC pok.
Ivana, OIB-06652983787, 21314 Krilo Jesenice , Sv. Nikole 39, ad. 3. FJODOR KL ARIC,
OIB-83321685865, iz Splita, Tondi¢eva 6, ad.4. ZELIKO KLARIC pok. Ante, iz Maubma
Pri Habakuku 23, Republika Slovenija (pod 3. i pod 4. kao nasljednici ranijeg tuZitelja pod 4.
Jure Klari¢a pok. Mate ), ad.5. LJUDMILA KLARIC, OIB-75101902870, iz Krila, Poljitka
cesta — Krilo 30, ad.6. ROBERT KLARIC, OIB-37735865735, iz Krila, Poljika cesta — Krilo
30, (pod 5. i pod 6., kao nasljednici ranijeg tuzitelja pod 5. Ante Klari¢ pok. Mate, iz Krila
Jesenice), ad. 7. DINKA KLARIC, OIB-65134059327, iz Dugog Rata, Soline 9-Orij, ad.8.
MATE KLARIC, OIB-46658630321, iz Dugog Rata, Soline 9, ad.9. RADOSLAV
KLARIC, OIB-17745547774, iz Omisa, Vangrad 17, ad.10. DRAGANA STIPIC rod. Klarié,
OIB-22699757185, iz Omida, Vangrad 1, ad.11. IVANKA BAJAMA, OIB-33181627850, iz
Omiga, Vangrda 1, (pod. 7. do pod 11., kao nasljednici ranijeg tuZitelja pod pod 6. Dragana
Klari¢ pok. Mate) , iz Orija, ad.12. MARIJA KLARIC ud. Frane, iz Splita, MaZurani¢evo
Setaliste 79, OIB- 64596976739, ad.13. JASMINKA MILEVCIC iz Splita, MaZurani¢evo
Setaliste 79, OIB- 08060961213, ad.14. DAMIR KLARIC, iz Splita, Kranjéeviéeva 5, OIB-
23514834886, (pod 12., 13. i 14. kao nasljednici ranijeg tuZitelja pod 7. Frane Klanca pok.
Mate, iz Splita), ad. 15 MARIJA VUKOVIC 2. Marina, iz Krila Jesenice, OIB-
16400369246, ad.16. MARTA TOMAS 7. Tomislava, iz Krila Jesenice, OIB- 79712652455,
ad.17. don PAVLE MEDIC pok. Filipa, Cista Velika, ad.18. TOMISLAV MEDIC pok.
Filipa, Split, Stepin¢eva 65, ad.19. BOGDAN MEDIC pok. Ivana, iz Dugog rata, Hrvatske
mornarice 3, OIB- 67647465773, ad.20. ANTE MEDIC pok. Ivana, svi zastupani po pun.
Meri BIaslov Pavasovié i Eciji Kulji§ Baji¢, odvjetnicama u Splitu, Ciril Metodova 38,
protiv tuZenika Stedajna masa DALMACIJA Tvomica ferolegura d.d., u steCaju, Split,
Dubrovacka 31, OIB- 84618717707, Lastupana po steCajnom upravitelju Vedranu Separoviéu,
Split, Dubmvacka 31, a ovaj po punomoénici Mariji Jeron&ié Mandi¢, odvjetnici u Splitu,
radi utvrdenja osporene trazbine, nakon provedene glavne i javne rasprave u nazotnosti
punomoénice tuZitelja Meri Blaslov Pavasovié, odvjetnice u Splitu i punomoénice tuzenika,
na rodistu za objavu presude odrZanom dana 26. listopada 2018.
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presudio je
1. Odbija se uredeni glavni tuzbeni zahtjev tuzitelja koji glasi:

. Utvrduje se da je osnovana trazbina tuZitelja pod 1. do pod 16. i tuzitelja pod 19. u
ukupnom iznosu od 4.051.110,00 kn, i to kao trazbina viSeg isplatnog reda — opéi isplatni red,
prijavljena u steCajnom protiv stecajnog duznika DALMACIJA Tvornica ferolegura d.d. — u
steCaju, Dugi rat, br. S§t-119/01, pojedinaéno osnovana po tuZiteljima za iznose kako slijedi:

FILIP MEDIC za iznos od 810.223,00 kn

PAVAOQ (Pavle) MEDIC za iznos od 1.620.448,00 kn
FIODOR KLARIC za iznos od 67.518,00 kn,
ZELIKO KLARIC za iznos od 67.518,00 kn
LIUDMILA KLARIC za iznos od 67.518,00 kn,
ROBERT KLARIC za iznos od 67.518,00 kn,
DINKA KLARIC za iznos od 27.007,20 kn ,
MATE KLARIC za iznos od 27.007,20 kn,
RADOSLAV KLARIC za iznos od 27.007,20 kn,
DRAGANA STIPIC za iznos od 27.007,20 kn,

. IVANKA BAJAMA za iznos od 27.007,20 kn,

. MARIA KLARIC za iznos od 45.012,00 kn

. JASMINKA MILEVCIC za iznos od 45.012,00 kn
DAMIR KLARIC za iznos od 45.012,00 kn

. MARIJA VUKOVIC za iznos od 135.036,00 kn

. MARTA TOMAS za iznos od 135.036,00 kn
BOGDAN MEDIC za iznos od 810.223,00 kn*
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2. Prihvaca se uredeni podredni tuzbeni zahtjev tuZitelja koji glasi:

“ Utvrduje se da je osnovana trazbina tuzitelja ad. 1., ad. 2., ad. 5. do ad. 16. i tuZitelja ad. 19.
u ukupnom iznosu od 4.051.110,00 kn, i to kao traZbina viseg isplatnog reda — opdi isplatni
red, prijavljena u steajnom protiv steGajnog duznika DALMACIJA Tvornica ferolegura d.d.
— u steaju, Dugi rat, br. St-119/01, pojedinano osnovana po tuZiteljima za iznose kako
stijedi: :
I. FILIP MEDIC za iznos od 837.230,25 kn
PAVAO (Pavlie) MEDIC za iznos od 1.674.462,50 kn
LJUDMILA KLARIC za iznos od 70.219,00 kn,
ROBERT KLARIC za iznos od 70.219,00 kn,
DINKA KLARIC za iznos od 28.087,50 kn ,
MATE KLARIC za iznos od 28.08740kn,
RADOSLAV KLARIC za iznos od 28.087,40 kn ,
10. DRAGANA STIPIC za jznos od 28.087,40 kn ,
11. IVANKA BAJAMA za iznos od 28.087,40 kn ,
12. MARIJA KLARIC za iznos od 46.812,46 kn
13. JASMINKA MILEVCIC za iznos od 46.812,47 kn
14. DAMIR KLARIC za iznos od 46.812,47 kn
15. MARIJA VUKOVIC za iznos od 140.437,40 kn
16. MARTA TOMAS za iznos od 140.437,40 kn
19. BOGDAN MEDIC za iznos od 837.230,25 kn.“

PN
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3. Odbija se tuZenikov prigovor radi prebijanja za iznos od 154.205,64 kn.
rije§io je:

. Utvrduje se da je tuZitelj povukao tuzbu u odnosu na tuZitelja ad.17. don PAVLA
MEDICA pok. Filipa i ad.18. TOMISLAVA MEDICA pok. Ivana.

—

2. Odbacuje se tuzba u odnosu na tuitelia ad.3. FJODORA KLARICA, ad4.
7ELJKA KLARICA i ad.20. ANTU MEDICA pok. Ivana.

3. NalaZe se tuZeniku da tuZiteljima ad 1., ad 2., ad 5. do ad 16. i tuZitelju ad 19.
nadoknadi parniéni troSak u iznosu od 280.000,00 kn zajedno sa zateznim
kamatama koje teku po stopi koja se odreduje za svako polugodiSte uvecanjem
prosjetne kamatne stope na stanje kredita odobrenih za razdoblje dulje od godinu
dana nefinancijskim trgovackim drudtvima izradunate za referentno razdoblje koje
prethodi tekuéem polugodistu za tri postotna poena, poéevii od dana donoSenja
prvostupanjske presude pa do isplate, u roku od 8 dana.

4. NalaZe se tuzZitelju ad.17. don PAVLU MEDICU pok. Filipa i ad.18.
TOMISLAVU MEDICU pok. Ivana da tuZeniku nadoknade parniéni trodak u
iznosu od 5.000,00 kn zajedno sa zateznim kamatama koje teku po stopi koja se
odreduje za svako polugodidte uvelanjem prosjeéne kamatne stope na stanje
kredita odobrenih za razdoblje dulje od godinu dana nefinancijskim trgovackim
drutvima izradunate za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu za
tri postotna poena, podev$i od dana donoSenja prvostupanjske presude pa do
isplate, u roku od 8 dana, dok se tuZenik odbija za viSe zatraZeni troSak od
153.150,00 kn.

5. NalaZe se tuZitelju ad.2. PAVLU MEDICU pok. Ivana kao nasljedniku ranijeg
tuzitelja Ante Medic¢a pok. Ivana da tuZeniku nadoknadi parni¢ni troSak u iznosu
od 6.125,00, a tuziteljima ad.3. FJODORU KLARICU, ad.4. ZELJIKU
KLARICU se nalaZe da tuZeniku solidamo nadoknade pami¢ni trofak u iznosu od
6.125,00 kn zajedno sa zateznim kamatama koje teku po stopi koja se odreduje za
svako polugodiste uvecanjem prosjeéne kamatne stope na stanje kredita odobrenih
za razdoblje dulje od godinu dana nefinancijskim trgovackim dru§tvima izraCunate
za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu za tri postotna poena,
podevdi od dana dono$enja prvostupanjske presude pa do isplate, u roku od 8 dana,
dok se tuzenik odbija za vide zatraZeni tro8ak od 145.650,00 kn.

ObrazloZenje:

TuzZitelji u tuZbi tvrde da je rjeSenje ovog suda od 17. rujna 2001. pod brojem 16.St-
119/01 otvoren steCajni postupak nad tuZenikom povodom Cega su tuzitelji podnijeli prijava
potraZivanja koja im je 1 osporena za iznos od 4.051.110,00 kn.

U podnesenoj tuZi radi utvrdenja osporene trazbine tuZitelji tvrde da su vlasnici
odnosno nasljednici vlasnika kojima je cksproprirano zemljiSte na kojima su izgradeni
pogodni i poslovni objekti tuZenika, a uvaZavajuéi injenicu da jedan dio naknade za
eksproprirano zemljiste jo§ uvijek nije isplacen, isti vode upravni postupak pred nadleZnim
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tijelom Uredom za imovinsko pravne poslove Zupanije Splitsko dalmatinske, Ispostava Omis
u svezi isplate naknade za oduzete Cestice zemlje 1815, 1766/3 1 1766/4 k.0, Duce.

Tuzitelji drZe da nije sporan osnov, veé samo visina potraZivanja pa prediaZu prihvatiti
tuZbeni zahtjev.

TuZenik u svom odgovoru na tuzbu osporava potraZivanje tuZitelja u cijelosti, tvrdedi
da je tuZiteljima isplacena naknada za oduzetu nekretninu, nadalje tvrdi da eksproprijacija
gest. zem. 1766/3 k.o. Duée nije izviSena u korist tuZenika te kona¢no istice da predmetna
tuzba nije dopustena jer, bez obzira na otvoreni steajni postupak, ne bi dolazilo do atrakeije
nadleZnosti u ovoj pravnoj stvari jer bi se atrakcija odnosila samo na pokrenute parnicne, ali
ne i na upravne postupke.

Na ro&iétu od 5. lipnja 2003.g. doneseno je rjeSenje o prekidu postupka cijeneci da je
donosenje odluke u upravnom postupku od prethodnog znadenja u ovoj pravnoj stvari.

Podneskom od 22.4.2015. tuZenik je predloZio nastavak postupka jer je u
meduvremenu zavren upravni postupak u svezi utvrdivanja naknade te je rjeSenjem ovog
suda od 15. rujna 2015, parniéni postupak nastavljen, ali je potom na rocidtu od 7. listopada
2015. doneseno rjeSenje o prekidu postupka radi smrti nekih od tuzitelja.

Nakon §to su tuzitelji podneskom od 2. veljate 2018. uredili tuzbu u pogledu naznake
nasljednika koji su naslijedili ranije oznalene tuZitelje, sud je rjeSenjem od 6. veljate 2018.
nastavio parniéni postupak.

Podneskom od 19. oZujka 2018. tuzenik se usprotivio stupanju pojedinih tuZitelja u
parnicu isticuéi da je ranije oznadeni tuZitelj Jure Klari¢ pok. Mate umro prije podnosenja
turbe radi Sega bi trebalo odbaciti tuzbu u odnosu na novo oznacene tuZitelje ad.3. i 4.
Fjodora Klariéa i Zeljka Klariéa.

U odnosu na novo oznafene tuZitelje ad.12. 1 13. Mariju Klari¢ i Jasminku Milevgi¢
istide se da je uz iste nasljednik Dragana Klari¢ i Damir Klari¢ kao 3to bi to proizlazilo iz
rieienja o nasljedivanju broj 0-3047/09.

U odnosu na oznadene tuZitelje ad.7. do 11. tuZenik isti¢e da prema dostavljeno;
punomoéi su isti oznageni kao nasljednici DuSana Dragana Klari¢a Simunovea pa tuZenik
osporava da bi isti bili nasljednici izvornog tuZitelja ad.6. Dragana Klarica pok. Mate.

Dodatno, tuZenik je, za sludaj da sud nade osnovanim tuZbeni zahtjev tuZitelja,
istaknuo prigovor prijeboja svog potraZivanja koje ima prema tuZiteljima temeljem tocke V.
pravomoénog rjedenja ureda drZzavne uprave u SDZ Klasa: UP-1-944-07/08-01/3 od 30.
sijednja 2009. u iznosu od 154.205,64 kn.

Podneskom od 19. oZujka 2018. u sudski spis dostavljeno je rjeSenje o nasljedivanju

broj O-159/17 iza preminulog Dragana Dugana Klari¢a dodatno naznacujuéi da je obiteljski

nadimak Dragana DuSana Klariéa bio Simunovac koji se je pojavljivao u odredenim
sluzbenim dokumentima jo§ za vrijeme Zivota njegovog oca sada pok. Mate Klari¢a, pa
njihovi nasljednici koriste navedeni nadimak kako bi se izbjegla svaka zabuna.
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Dodatno, podneskom tuZitelja od 20.4.2018. izjavijeno je povlacenje tuzbe u odnosu
na tuZitelja Antu Medi¢a pok. Ivana koji nije bio stranka u upravnom postupku, te u odnosu
na don Pavla Medi¢a pok. Filipa i Tomislava Medi¢a pok. Filipa u odnosu na koje nije
utvrdena naknada za est. zem. 1815 k.o. Duce.

U odnosu na prigovor tuZenika da se odbaci tuZba u odnosu na tuZitelja ad.3. i ad.4.
Fjodora Klari¢a i Zeljka Klari¢a, koji su oznaCeni kao nasljednici izvornog tuzitelja pod 4.
Jure Klariéa pok. Mate, u podnesku se &ini nespornim da je izvorni tuZitelj umro prije
podnogenja tuzbe, ali drZi svrsishodnim prihvatiti sudjelovanje novo oznacenih tuZitelja jer s
pozicije tuzenika sveukupni izratun utvrdene traZbine nece mijenjati, ve¢ se mogu mijenjati
samo pojedini iznosi koji pripadaju svakom od tuZitelja.

Opreza radi za sludaj da sud ne dopusti preinaku, postavijen je podredni tuZbeni
zahtjev.

Podneskom od 4. svibnja 2018. tuZenik je iskazao suglasnost na povladenje tuzbe u
odnosu na don Pavia Mediéa i Tomislava Medica, a u odnosu na navedeno povladenje
tuZenik je prema tim tuZiteljima priloZio popis troska.

Nadalje, tuZenik se usprotivio subjektivnoj preinaci u odnosu na tuzitelje Fjodora
Klari¢a i Zeljka Klari¢a jer je njihov prednik Jure Klari¢ bio mrtav u vrijeme podnoSenja
tuZbe jednako kao i ranije navedeni Ante Medi¢ pok Ivana oznacen kao tuZitelj ad.3. u
izvornoj tuzbi, a u uvodu presude kao tuZitelj ad.20.

U dokazne svrhe sud je pregledao upravne spise utvrdivanja naknade za Cest. zem.
1815 k.o. Duée koja je eksproprirana u korist tuZenika, pregledana je presuda Upravnog suda
u Splitu broj 3.Usl-795/12 od 18. rujna 2014. te pripadajuca rjeSenja iz upravnih postupaka
koji su prethodili donoSenju navedene presude, pregledana su pojedina rjeSenja o
nasljedivanju.

Predmetnom presudom Upravnog suda odbijen je tuZbeni zahtjev radi poniStenja
rje¥enja Ministarstva pravosuda, Uprave za gradansko, trgovacko i upravno pravo, Klasa:
UP/11-943-05/09-01/14 od 18. oZujka 2011., a kojim rjeSenjem je odbijena Zalba tuZitelja
protiv rjeSenja Ureda drZavne uprave u SDZ Klasa: UP/I-944-07/08-01/3 od 30. sije&nja 2009,

Upravo tim rjeSenjem Ureda drZavne uprave u SDZ (list 39-47 spisa) utvrdena je
naknada za izvladteno zemljiste est. zem. 1815 k.o. Duce te je tuZenik kao korisnik
izvla§tenja obvezan isplatiti utvrdene iznose prijasnjim viasnicima.

Istim rjcienjem odredena je naknada i za izvlasteno zemljiste Cest. zem. 1766/3 k.o.
Ducée, koje izvlatenje je napravijeno u korist bivie MONTKEMIJE Zapresi¢, dakle naknade
odredene za to izvladtenje nisu predmet utvrdenja u ovom parni¢nom postupku kao $to se to
pogredno navodi u tuZbi.

Takoder, u dokazne svrhe sud je pregledao rjeSenja o nasljedivanju iza pojedinih
tuZitelja koji su naznadeni u podnesenoj tuzbi s oznakom njihovih nasljednika o Cemu je vise
rije¢i bilo u oditovanjima stranaka.

Nakon provedenog dokaznog postupka sud je rijesio kao u izreci iz slijedeéih razloga.
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MJERODAVNO PRAVO

TuZba u ovom predmetu podnesena je 12. veljale 2002. Pa se kao mjerodavno pravo
primjenjuje SteCajni zakon (Narodne Novine broj 44/96, 29/99 1 129/00).

O MERITUMU SPORA

Podnesenom tuZbom tuZitelji traze utvrdenje osporene trazbine koja je osporena u
ste¢ajnom postupku nad tuZzenikom.

Tijekom postupka kao prethodno pitanje pojavilo se je pitanje zavrSetka upravnog
postupka kojeg su tuZitelji pokrenuli pred nadleZnim upravnim tijelom radi odredivanje
naknade za eksproprirano zemljiste.

Nakon $to je navedeni upravni postupak pravomoéno zavrSen presudom Upravnog
suda u Splitu broj UsI-795/12, stvorile su se procesne pretpostavke za nastavak postupka, a
navedenom presudom rijeSen je i pravni osnov potraZivanja tuzitelja u ovoj parnici.

Medutim, uvaZavajuéi &injenicu da je u upravnom postupku tuZiteljima, odnosno
njihovim pravnim prednicima odredena naknada u iznosu do 4.662.000,00 kn, a da su
tuzitelji izvrdili prijavu trazbine u manjem iznosu, odnosno 4.051.110,00 kn, postalo je
razvidno da tuZitelji u ovom parni¢nom postupku traZe utvrdenje traZbine na manji 1znos od
onog koji im je pravomocéno priznat u upravnom postupku.

Zbog toga su tuzitelji uredili tuzbeni zahtjeve, kako glavni tako i podredni sukladno
alikvotnim dijelovima koji bi odgovarali iznosima koji su pojedinaéno odredeni u upravom
postupku. Takvo uredenje tuZbe sud je nalao opravdanim te isto dopustio raspravnim
riesenjem od 20. Rrujna 2018. Sud prihvaca tvrdnju tuZitelja da se procesna pozicija tuZenika
naspram tuZitelja ne moZe promijeniti bez obzira kako bili odredeni alikvotni dijelovi
pojedinih tuZitelja jer ée ukupni zbroj i dalje biti manji od iznosa koji je tuZiteljima priznat u
upravnom postupku, odnosno isti je limitiran iznosom prijavljene, a zatim i osporene trazbine
u iznosu od 4,051.110,00 kn.

Temeljem iskazanog stava da je osnov potrazivanja razrijeSen pravomocnoscu odluke
u upravnom postupku, pred sud se je postavilo pitanje je li moguée prihvatiti uredeni glavni
ili uredeni podredni zahtjev.

S tim u svezi sud je prihvatio primjedbe tuZenika iz njegovog podneska od 19. oZujka
2018. koji tvrdi da kao tuZitelji ne mogu biti oznaceni Fjodor Klari¢ i Zeljko Klarié,
nasljednici izvornog tuZitelja pod 4. Jure Klari¢a pok. Mate jer je isti umro prije podnoSenja
tuzbe. Time je postalo razvidno da glavni tuZbeni zahtjev nije mogude prihvatiti kao osnovan
radi Sega je isti odbijen kako je to naznageno u izreci presude pod tokom 1.

Medutim, u izreci presude pod to¢kom 2 sud je na3ao osnovanim i prihvatio je uredeni
podredni zahtjev tuZitelja u kojem zahtjevu je iskazan iznos osnmovane traZbine od
4.051.110,00 kn, raspodijeljen po odgovarajuéim dijelovima na pojedine izvorne tuZitelje ili
nasljednike izvornih tuZitelja koji su u vrijeme podnoSenja tuZbe bili Zivi.

o
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Dakle, prihva¢anje podrednog zahtjeva nisu obuhvaceni tuZitelji F jodor Klari€ 1 Zeljko
Klari¢.

Odluku pod tockom 2. izreke sud je donio odgovarajuéom primjenom ¢lanka 178. do
180. Stecajnog zakona.

U izreci presude pod toskom 3. sud je odbio tuZenikov prigovor radi prebijanja iznosa
od 154.205,64 kn. Ovo iz razloga jer trazbina tuZenika iz upravnog postupka naspram tuZitelja
glasi na to&no odredeni nov&ani iznos. Tako odredena traZbina mogla bi se odgovarajucom
primjenom &lanka 196. ZOO prebiti s protupotraZivanjem tuZitelja da je ovom presudom tim
istim tuZiteljima konstitutivnom odlukom dosuden takav ili ve¢i nov€ant iznos.

Medutim, u ovom parniénom predmetu prihvaden je tuzbeni zahtjev tuzZitelja za
utvrdenje osporene traZbine pa ée do eventualnog prijeboja moéi doéi jedino u steCajnom
postupku kada se naspram tuZitelja bude donosilo rjedenje o isplati trazbina vjerovnika.

U izreci rjedenja pod todkom 1. sud je utvrdio povlaenje tuZbe sukladno ¢lanku 193.
stavak 2. Zakona o parni¢nom postupku (Narodne novine 5$3/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13, dalje: ZPP), u odnosu na tuZitelje
don Pavla Medi¢a i Tomislava Medié¢a jer isti u upravnom postupku nisu ostvarivali naknadu
u odnosu na nekretnine koje su eksproprirane u korist tuZenika, kojem povlacenju se tuZenik
nije protivio.

U izreci tjedenja pod tockom 2. sud je odbacio tuZbu u odnosu na Fjodora Klari¢a,
Zeljka Klariéa i Antu Mediéa pok. Ivana iz razloga jer je izvorno oznadeni tuZitelj ad.4. Jure
Klarié pok. Mate umro prije podnodenja tuZbe pa na njegovo mjesto ne mogu naknadno
stupiti Fjodor Klari¢ i Zeljko Klari¢. Jednako tako prije podno3enja tuZbe umro je izvorno
oznadeni tuzitelj ad.3. Ante Medi¢ pok. Ivana u ovoj presudi oznalen kao tuZitelj ad.20. radi
Sega je i u odnosu na njega trebalo odbaciti tuZbu. Kako tuZbu ne mogu podnijeti mutve
osobe, nije niti moguée da na njthove mjesto naknadno stupe njihovi nasljednici pa je odbacaj
tuzbe jedina moguéa odluka jer se taj procesni nedostatak ne moZe naknadno otklanjati
primjenom ¢lanka 106. ZPP.

Radi navedenog odlugeno je kao u izreci presude i rjeSenja.
O TROSKOVIMA POSTUPKA

Odluka o troskovima parniénog postupka u korist tuZitelja ad 1., ad 2., ad 5. do ad 16.
i tuzitelju ad 19. iz todke 3. izreke rjeSenja temelji se na odredbi ¢lanak. 154. stavak 1. ZPP, a
naspram tih tuZitelja tuZenik je u obvezi naknaditi troSak pristojbe presude 5.000,00 kn, te
trogak zastupanja po OT za sastav tuZbe, sastav obrazloZenih podnesaka od 2.2.2018. i
20.4.2018. te pristupa na ro&iste 5.6.2003. i 20.9.2018. po 40.000,00 kn, pristup na roCiste
20.3.2018. 50% OT ili 20.000,00 kn. Trogkovi zastupanja uveéani su za PDV 55.000,00 kn.

U svezi povladenja tuzbe tuZitelja ad.17. don PAVLA MEDICA pok. Filipa i ad.18,
TOMISLAVA MEDICA pok. Ivana istide se kako je sukladno Elanku 158. ZPP tuzitelj koji
povude tuzbu duZan naknaditi troSkove tuZeniku, vodeéi pritom rauna na odredbu &lanka
155. ZPP-a prema kojoj se prigodom odlugivanja o trofkovima vodi rafuna samo o
tro§kovima koji su bili potrebni za vodenje parnice.
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Usprkos Cinjenici §to je izjavljeno povlalenje tuzbe navedenih dvoje tuitelja prema
tuzeniku, kao $to je kazano u prethodnom dijelu obrazloZenja, to nije utjecalo na odluku o
utvrdenju osporene traZbine u onom iznosu koji je prvotno utuZen.

S tim u svezi postavilo se je pitanje na koji nain je mogudée odrediti troskove tuZenika
u svezi povlacenja tuzbe tuzitelja ad.17. 1 ad.18. Odredujuéi se prema navedenom procesnom
problemu sud je primjenom ¢lanka 495.a. ZPP-a zakljugio da bi vrijednost predmeta spora
svakog od navedenih tuZitelja ad.17 i 18. trebala biti odredena na iznos od 100.000,00 kn jer
se na drugi nalin vrijednost predmeta spora u odnosu na navedene tuzitelje u ovom predmetu
ne moze utvrditi.

Posebno se napominje da za navedene tuZitelje ad.17 i 18. vrijednost predmeta spora
ne bi mogao biti iznos osporene trazbine za koji iznos su ostali tuZitelji uspjeli u cijelosti.
Zbog toga se kao jedino logi¢no nameée primjena &lanka 495.a. ZPP-a .

O tro8kovima tuZenika naspram ovih tuZitelja odludeno je kao u izreci rjeSenja pod
tockom 4. na nalin da je tuZeniku priznat trofak pristupa na rodiste 5.6.2003. 1.000,00 kn,
pristup na ro€idta 7.10.2015. 1 20.3.2018. po 500,00 kn, te sastav podneska od 22.11.2002.
1.000,00 kn , te sastav podnesaka od 19.3.2018. 1 2.5.2018. po 500,00 kn.

Priznati troSkovi zastupanja uvecani su PDV 22% ili 1.000,00 kn.

Posebno se napominje da je tuZenik u odnosu na ove tuZitelje zbirno popisao trofak pa
su isti iz navedenog razloga solidarno obvezani na isplatu priznatog iznosa, dok je tuZenik
odbijen za viSe zatraZeni iznos od 153.150,00 kn primjenom ¢&lanka 154. ZPP-a.

_ U svezi odbadaja tuzbe u odnosu na tuZitelja ad.3. FJODORA KLARICA, ad.4.
ZELJKA KLARICA 1 ad.20. ANTU MEDICA pok. Ivana, o trofkovima tuZenika naspram
ovih tuzitelja odludeno je kao u izreci rjeSenja pod totkom 5.

U odnosu na ove tuZitelje pojavilo se je isto pitanje kolika bi bila vrijednost predmeta
spora kao osnovice za obrafun trofkova. I u ovom slucaju sud je u odnosu na tuZitelja Anta
Mediéa zasebno te Fjodora Klari¢a i Zeljka Klariéa solidarno utvrdio vrijednost predmeta
spora od po 100.000,00 kn.

Sukladno navedenom, tuZeniku je naspram tuZitelja ad.2. Pavla Mediéa kao jedinog
nasljednika tuZitelja ad.20. Ante Mediéa priznat troak po OT za pristup na rodiste 5.6.2003. i
20.9.2018. po 1.000,00 kn, pristup na rocista 7.10.2015. i 20.3.2018. po 500,00 kn, te sastav
podneska od 22.11.2002. 1.000,00 kn, te sastav podnesaka od 19.3.2018. i 2.5.2018. po
500,00 kn. Priznati trodkovi zastupanja uvedani su za PDV 22% ili 1.250,00 kn.

Trokovi tuZenika naspram tuZitelja Fjodora Klariéa i Zeljka Klari¢a kao pravnih
slijednika izvorno oznaéenog tuzitelja ad.4. Jure Klari¢a odredeni su po istim nadelima kao i u
odnosu na ostale tuZitelje koji su povukli tuzbu ili je tuZba odbadena.

Kako su ovi tuzitelji Fjodor i Zeljko Klari¢ stupili na mjesto svog oca, isti su solidarno
u obvezi platiti troSkove tuzenikuy, i to troSak po OT pristupa na roéiste 5.6.2003. 1.000,00 kn,
pristup na ro&idta 7.10.2015., 20.3.2018. 1 20.9.2018. po 500,00 kn, sastav podneska od
22.11.2002. 1.000,00 kn, te sastav podnesaka od 19.3.2018. 1 2.5.2018. po 500,00 kn. Priznati
troskovi zastupanja uvecani su za PDV 22% ili 1.250,00 kn.

o
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Poscbno se napominje da je tuZenik i u odnosu na ove tuZitelje zbirno popisao trosak
kojeg je sud priznao u naprijed navedenim iznosima, dok je tuZenik odbijen za viSe zatraZeni
iznos od 145.650,00 kn primjenom &lanka 154, ZPP-a.

U Splitu, 26.listopada 2018.
SUDAC

Ivo Bakalic, v.r.

to¢host otpravka-OvlaStenigluz
Darinka Neja§mic «
Pravna pouka:

Protiv ove presude moZe se izjaviti Zalba u roku od 8 dana od dana primitka pisanog otpravka.
Zalba se podnosi u tri primjerka putem ovog suda za Visoki Trgovacki sud u Zagrebu RH.




