ODVJETNIK ZELJKO DAMJANAC
Sv. Florijana 9, 34000 PoZega
M: +385 98 362350;

E: zeljko@damjanac.hr

PozZega, 09. listopada 2026.

TRGOVACKI SUD
U
ZAGREBU

Na poslovni broj: St-2242/2025

Stecajni SAVIA SISAK d.o.0. u ste€aju, sa sjediStem u Sisku, Mihanovi¢eva

duznik: obala 33, upisano u sudski registar Trgovackog suda u Zagrebu pod
mati¢nim brojem subjekta (MBS): 080179537, osobni identifikacijski
broj (OIB): 55208846738, kojeg zastupa steCajna upraviteljica Nina
Mamula, ulica grada Vukovara 226b, Zagreb,

Stecajni 1. ZORAN KOVAC s prebivalistem u Sisku, Mihanovi¢eva obala 33, OIB:
vjerovnici: 65318099884,
2. SENSAMAED d.o.o0. OIB;: 2709234361 Sisak Nikole tesle 17, svi
zastupani po punomoéniku Zeliko Damjanac, odvjetnik u PoZegi,

ZALBA
-steCajnog vjerovnika protiv
rjeSenja  broj gornji od 30.rujna
2026.

1. RjeSenjem Trgovackog suda Zagreb, St-2242/2025-110, od 30. rujna 2026., sud
je, nakon ispitnog rocista odrZzanog dana 24. rujna 2026. utvrdio trazbine viSeg
isplatnog reda te osporene trazbine po steCajnom upravitelju i po drugim ste€ajnim
vjerovnicima te je sukladno tome donio rjeSenje o upucivanju u parnicu osporavatelje
trazbina radi utvrdenja osporenih trazbina i ste€ajnog upravitelja radi utvrdenja
osnovanosti osporavanja, kako jej poblize navedeno u izreci.

2. Stecajni vjerovnici Il viSeg isplatnog reda Zoran Kovac i Sensamed d.o.o. Sisak
( toCka 4 i 5. tablice utvrdenih trazbina priznatih od strane ste€ajnog upravitelja)
smatraju da ovo rjeSenje nije na zakonu osnovano, u dijelu tocke Il. podtoCka 4. te
bududéi za to imaju pravni interes kao ste€ajni vjerovnici temeljem ¢lanka 256.st.3. SZ,
podnose Zzalbu na taj dio osporavanog rjeSenja obzirom da se on tiCe njihovih
prijavljenih trazbina u pogledu namirenja i prava glasa na skupstini vjerovnika.

3. Sud je pod to¢kom II. podtocka 4. pobijanog rieSenja, osim $to je utvrdio iznos
prijavljene trazbine, vjerovnika Vidar j.d.o.0., te da je ste€ajni upravitelj istu u cijelosti
osporio, takoder utvrdio da za dio prijavljene i osporene trazbine od strane steajnog
upravitelja u iznosu od 234.960,39E postoji ovrSna isprava. Temeljem tog utvrdenja
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je ovom vjerovniku sud dao nepripadajuce pravo glasa i time zna€ajno ogranicio iznos
namirenja prijavljene i priznate trazbine ovih vjerovnika ali im onemogucio da svojim
glasom ucestvuju u donosenju odluka u ste€ajnom postupku, jer je broj glasova svih
ostalih vjerovnika manji od polovine broja glasova vjerovnika Vidar j.d.0.0. s osnova
samo ovih spornih ovrsnih isprava.

Slijedom ovog utvrdenja sud je pod tockom Il podtocka 4. e), uputio ste€ajnog
upravitelja da za taj dio osporene trazbine pokrene parnicu radi utvrdenja osnovanosti
osporavanja tog dijela trazbine, iako je u tijeku postupak radi utvrdenja nepostojanja
trazbine po tuzbi steCajnog duznika i steCajnog vjerovnika Zorana Kovac, protiv
steCajnog vjerovnika Vidar j.d.o.0. za koju sud utvrduje da postoji ovrSna isprava, a
vodi se pred nalovljenim sudom pod brojem P-2483/2025. Ovaj postupak je prekinut
zbog Cinjenice otvaranja steCajnog postupka rijeSenjem od 21.svibnja 2026.godine.
Odredbom clanka 269.SZ propisano je da ¢e se postupak radi utvrdenja osporene
trazbine nastaviti preuzimanjem te parnice, tako da nije bilo zakonskog osnova
upucivanja steCajnog upravitella na pokretanje nove parnice radi utvrdivanja
osnovanosti osporavanja.

Vjerovnik Zeljiko Damjanac je takoder, kao i stedajni upravitelj, na ispitnom rogistu
osporio da bi Vidar j.d.o.0. imao trazbinu po ovr$noj ispravi u iznosu od 234.960,39 €
( zapisnik sa ispitnog rocCista od 24.09.2026. str. 14) slijedom Cega osim stecajnog
upravitelja, i vjerovnik Zorana Kovaé i vjerovnik Zelijko Damjanac, imaju legitimaciju
predloZiti nastavak tog postupka, jer odluka o utvrdenju nepostojanja trazbine djeluje
prema steajnom duzniku i svim ste€ajnim vjerovnicima prema ¢lanku 271.SZ.

Dokaz: - Preslika tuzbe steCajnog duznika te steCajnog vjerovnika Zorna Kovac
radi utvrdenja prestanka traZzbine u povrata zaduzZnica u predmetu P-
2483/2025 ,sa rjeSenjem o prekidu postupka po otvaranju steCaja nad
steCajnim

4. Nadalje se ukazuje na bitnu povredu postupka a koja se sastoji u nerazumljivosti
to¢ke Il podto¢ka 4. izreke pobijanog rjeSenja, buducéi sud nije identificirao koja,
odnosno koje su to ovrSene isprave za dio prijavljene trazbine ste€ajnog vjerovnika
VIDAR j.d.0.0. uiznosu od 234.960,39 €. Sud niti u obrazloZenju ne navodi o kojim to
ovrSnim ispravama je rije€ i na koji iznos se one odnose.

Obzirom na to rjeSenje je zahvacéeno bitnom povredom postupka predvidenom
Clankom 354.st.2.t.11. ZPP. u vezi sa ¢lankom 10.SZ., jer ga zbog nerazumljivosti
izreke nije moguce u pobijanom djelu ispitati.

5. Osim navedene bitne potvrde postupka sud je pogresno utvrdio da bi stecajni
vjerovnik imao ikakvu ovrdnu ispravu o postojanju i najmanjeg djela prijavljene
trazbine, dok istovremeno nije utvrdio da je spornu trazbinu osporio i vjierovnik Zeljko
Damjanac ( zapisnik sa ispitnog ro€ista od 24.09.2026. str. 14) ali i vjerovnik Zoran
Kovac koji istu osporava naprijed navedenoj parnici.

Ako je rije€ o bjanko zaduznicama koje je ste€ajni vjerovnik Vidarj.d.o.o. Sisak, prilozZio
uz prijavu (zaduznice OV-15498/07, OV-15499/07 i Ov 15500/07 od 03.07.2007.) iz
sadrZaja javno ovjerovljene isprave Potvrde J&T banke d.d. OV-1432/2013,
05.04.2023. te sadrzaja javne isprave Ocevidnik svih osnova za placanje sa
specifikacijom naplate Financijske agencije od 20.04.2026, koje prileze spisu, proizlazi
da je vjerenik imao zaduznice ali samo za iznos od 55.335,27 € i da je ova trazbina u
cijelosti ispunjena prije otvaranja ste¢ajnog postupka. Cinjenica ispunjena utvrdena je
i u ranije vodenom steCajnom postupku pred istim sudom pod poslovnim brojem St-
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787/2024. rieSenjem od 12. rujna 2024. godine kojim je sud tada odbio prijedlog za otvaranje
steCaja, a koje je dostavljeno u ovaj spis zajedno sa zalbom protiv rjeSenja o otvaranju ovog
steCajnog postupka.

Radi se o zaduznicama koje je ste€ajni duznik izdao tadasnjoj VABA banci d.d.
Varazdin , Ciji je pravni slijednik J&T banka d.d. Varazdin, kao instrumente osiguranja
povrata kredita po Ugovoru o kreditu broj 7020000075 od 02.07.2007. Dakle one nisu
izdane tuzeniku po osnovu kakve njegove trazbine prema steCajnom duzniku a to su
slijede¢e zaduznice:

-bjanko zaduznica na iznos od 1.000.000,00 kuna, ovjerena pod brojem OV-15498/07,
od 03.07.2007.

-bjanko zaduznicu na iznos od 1.000.000,00 kuna, ovjerena pod brojem OV-15499/07,
od 03.07.2007.

-bjanko zaduZznicu na iznos od 500.000,00 kuna ovjerena pod brojem OV-15500/07,
od 03.07.2007.

Prema ovjerovljenoj ispravi izvornog vjerovnika, sada J &T Banka, Potvrda broj ovjere
0OV-1432/2013, 05.04.2023.. na ste€ajnog vjerovnika Vidar j.d.0.0. preneseno je pravo
iz navedenih zaduZznica ali samo u iznosu od 55.335,27 €, a ne ukupni iznos na koji su
one izdane. Ovaj iznos je steCajni vjerovnik Vidar j.d.o.o0. u cijeliti naplatio, prije
otvaranja i pokretanja ste€ajnog postupka u postupku izravne naplate temeljem
zaduznice OV-15498/07, od 03.07.2007. a koja Cinjenica proizlazi iz javne isprave,
Ocevidnika svih osnova za plaéanje sa specifikacijom naplate od 20.04.2026. Naime
prema oc€evidniku, dakle prema javnoj ispravi, naplacen je iznos od ukupno 85.037,50
€ a Sto je znacCajno vise od iznosa za koji je na njega prenesena trazbina banke u
smislu Clanka 214.st.4. OZ. Ovom odredbom propisano je da vjerovnik iz ovrSene
isprave (ovdje J&T banaka d.d.) moze svoja prava iz ovrSene isprave (ovdje
zaduznice) prenositi ispravom na kojoj je javno ovjerovljen njegov potpis na druge
osobe, koje u tom slu€aju stjeCu prava koja je po toj ispravi imao izvorni vjerovnik.
Kako je navedeno izvorni vjerovnik naveden u ovrdenoj ispravi u konkretnom slucaju
je prenio na ste€ajnog vjerovnika samo dio trazbine i to u iznosu od 55.335,27 €.
Buduci je tako preneseni dio traZzbine namiren prije otvaranja ste€ajnog postupka, sto
proizlazi iz OCevidnika izvrSenja, sud je pogresno utvrdio da bi vjerovnik Vidar j.d.o.o.
imao za dio trazbine u iznosu od 234.960 , 39 € ovrSene isprave. Slijedom toga
pogresSno je primijenio materijalno pravo kada je uputio ste€ajnog upraviteljla na
utvrdenje osnovanosti osporavanja nepostojeCe trazbine, jer o nepostojanju te
trazbine vecC teCe parnica po tuzbi steCajnog duznika i steCajnog vjerovnika Zorana
Kovac, naznacena pod tockom 3. ove zalbe.

Dokaz:

Preslika bjanko zaduZznica OV-15498/07, OV-15499/07. i OV-15500/07.

- Preslika ugovora o kreditu

- lzvadak iz sudskog registra za J&T banku d.d.

- Preslika potvrde J&T banke d.d. OV- OV-1432/2013, 05.04.2023.

- Preslika ugovora o pristupu dugu od 16.02.2023.

- Preslika informativnog obracuna stanja duga po kreditu za konacénu
otplatu

- Obavijest J&T Banke d.d. o konac¢noj otplati kredita od 05.04.2023

- Ocevidnik svih osnova za placanje sa specifikacijom naplate od

20.04.2026., sve priloZeno u spisu tijekom ranijeg postupka
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5. Kako je sud pogresno utvrdio da bi ste€ajni vjerovnik Vidar j.d.0.0. s osnova
ovih ovrSenih isprava imao pravo glasa za iznos od 234.960,39 € te s osnova
nepostojeCeg duga osiguranog razlu€im pravom za iznos od 331.807.02 €,
onemoguceno je ostalim stecCajnim vjerovnicima bilo kakav utjecaj na tijek ovog
postupka. Razlu€no pravo je uknjizeno radi osiguranja iste trazbine za koju su izdane
i sporne zaduznice, a kako je osigurana trazbina prestala ispunjenim Sto proizlazi iz
naprijed navedenog OcCevidnika izvrSenja, prestalo je i razluéno pravo. U tiejku je
takoder i postupak radi brisanja razluénog prava koji se vodi pod brojem P-2489/2025,
po tuzbi ste€ajnog duznika protiv ste€ajnog vjerovnika Vidar j.d.o.o.

Dakle iz javno ovjerovljenih i javnih isprava (Potvrda banke, Ocevidnika izvrSenja,
ZemljiSno knjiznih izvadaka) vidljivo je da je na Vidarj.d.o.o. preneseno zalozno pravo
radi namirenja trazbine od samo 55.335,27 €. Koja je prestala ispunjenjem, pa je sud
bio duzan obzirom da se u spisu nalaze sve isprave na koje se trazbina odnosi (Ugovor
o kreditu, Ugovor o pristupu dugu, Potvrda banke, OCevidnik izvrSenja, zk izvadci)
primijeniti odredbu ¢lanka 106.st.2.i.3. SZ. kojom je propisano da se nece priznati
pravo glasa vjerovniku koji se poziva na ovrSene isprave i koji ima za svoju korist
uknjizeno razlu¢no pravo ukoliko iz javno ovjerovljenih isparava ili javnih isprava
proizlazi da je osigurana trazbina prestala.

Zbog ove grube povrede odredbe ¢lanka 106. SZ., omogudio je steCajnom vjerovniku
Vidarj.d.o.o. da zlouporabom priznatog nepostojeceg prava preglasavanjem s osnova
nepostojece trazbine sprijeci prihvaéanje izvjeSc¢a ste€ajnog upravitelja te angaziranja
odvjetnika radi nastavka parni¢nih postupka i to upravo protiv Vidar j.d.0.0 0 kojima
ovisi i nastavak ovog steCajnog postupka (brisanje razluénog prava, utvrdenja
prestanka trazbine) te da nastavi postupke radi naknade Stete i pokrene postupke radi
namirenja trazbina steCajnog vjerovnika prema svojim duznicima a jedan od njih je
upravo Vidar j.d.0.0, sve ovo na direktnu Stetu steCajne mase i ostalih ste€ajnih
vjerovnika.

Dokaz: - Preslika tuzbe ste¢ajnog duZnika radi brisanja razluénog prava
u predmetu P-219/2025 ,sa rjeSenjem o prekidu postupka po otvaranju
steCaja nad stecajnim duznikom od 11.05.2026.

6. Zbog iznesenog predlaze se da drugostupanjski sud pobijano rjeSenje ukine te
predmet vrati na ponovno odlucivanje radi odrzavanja novog ispitnog rociSte na
kojemu ¢e sud utvrditi temeljem javnih isprava sadrzanim u spisu €injenicu ispunjena
trazbina za koju je uknjizeno razlu€no pravo i za koje su u spisu sadrZzane ovrsene
isprave te slijedom toga odlu¢i o pravu glasa vjerovnika osporenih trazbina i o
upucivanju ste€ajnog upravitelja u parnicu radi utvrdenja osnovanosti osporavanja.

Stecajni vjerovnici po:

% 1 Digitalno potpisao:
Ze IJ ko Zeljko Damjanac

H Datum: 2026.10.09
Da mJ anac 11:22:09 +02'00'
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