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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENIJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Branke Sabaric
Zovko, predsjednice vije€a, Maje Bilandzi¢, sutkinje izvjestiteljice i Mirte Mati¢, ¢lanice
vijeca, u postupku radi sklapanja predstecajne nagodbe duznika JADRAN TVORNICA
CARAPA d.d., OIB 46106063049, Zagreb, Vinka Zganeca 2, odluujuéi o 7albi duznika
protiv rjedenja Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj $t-694/16-18 od 14. veljate 2017, u
sjednici vijeéa odrzanoj 7. ozujka 2017

rijesio je

Odbija se Zalba duznika JADRAN TVORNICA CARAPA d.d. Zagreb kao
neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovatkog suda u Zagrebu poslovni broj $t-694/16-18 od
14. veljage 2017.

Obrazlozenje

RjeSenjem Trgovatkog suda u Zagrebu poslovni broj S1-694/16-18 od 14. veljaée
2017. odbagen je prijedlog duZnika za sklapanje predstetajne nagodbe zaprimljen kod suda
22, sije€nja 2016,

Iz obrazlozenja pobijanog rjefenja proizlazi da Je prvostupanjski sud odredio rodiste za
sklapanje nagodbe za 27. rujna 2016. koje je na prijedlog duznika odgodeno, a na rodiste
odredeno za 14. veljaée 2017. nije pristupio duZnik. Buduéi da nije odr¥ano rodiste za
sklapanje nagodbe na kojem bi pristanak dali duznik i vjerovnici €ije trazbine ine potrebnu
vedinu pa nema uvjeta za sklapanje nagodbe, prvostupanjski sud je rjeSenje donio u skladu s
odredbom &L, 66. st. 9. i st. 10. Zakona o financijskom poslovanju i predste¢ajnoj nagodbi
(»Narodne novine* broj 108/12, 144/12, 81/13 1 112/13, dalje: ZFPPN).

Protiv oznalenog rjeSenja Zalbu je podnio duznik zbog svih Zalbenih razloga s
prijedlogom ovom sudu ukinuti pobijano rjefenje i predmet vratiti na ponovno postlupanje
prvostupanjskom sudu. U Zalbi u bitnom navodi da je osoba ovlastena 7a zastupanje duznika
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zbog zdravstvenih razloga bila sprijecena pmmpm na rofifle 14. veljade 2017. Sto je
nepredvidiva i iznenadna okolnost, a duznik nije imao dovolino vremena opunomoéiti osobu
Za zastupanje.

Zalba nijc osnovana.

Ispitavii pobijano rjeSenje sukladno odredbi €1 381. i &1 365. st. 2. #PP-a u vezi s &L
10. Steajnog zakona (,,Narodne novine® broj 71/15, daljc: SZ) u granicama Zalbenih razlopa,
pazeci po sluFbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba pamiénog postupka iz &. 354. st. 2. t.
2,4,8,9, 11, 13. i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud
nalazi da je pobijano geSenje pravilno i osnovano na zakonu.

U postupku donoSenja pobijanog rjeSenja, niti u pobijanom rieSenju, nema bitnih
povreda odredaba pamiénog postupka na koje je ovaj sud du¥an paziti po sluZbenoj duznosti.

Po ocjeni ovog suda, prvostupanjski je sud pravilno utvedio sve odluéne Cinjenice te je
pravilno primijenio materijalno pravo kada je odbacio prijedlog dufnika za sklapanjc
predsiecajne nagodbe, sukladno odredbi €. 66. st. 9. i 10. ZFPPN-a.

Naime, iz isprava u spisu proizlazi kako je duZnik 22. sijetnja 2016. podnio prijediog
za sklapanje predsteCajne nagodbe prema odredbi &1, 66. ZFPPN-a. Zakljuékom od 24. oZujka
2016. pozvan je predlagatcl) ispraviti prijedlog za sklapanje nagodbe, a rjefenjem od 2.
svibnja 2016. odredeno je rofidte 7a sklapanje nagodbe za 27. rujna 2016. Na prijedlog
duznika to je rofisic odgodeno zbog nemoguénosti pristupa vjerovnika na zakazano rodiste te
je odredeno rotiste za 14. veljade 2017. Podneskom od 9. veljade 2017. duznik je obavijestio
sud da je osoba ovlaStena za zastupanje du?nika Vinko Barifi¢ sprijeCen pristupiti na roéiste
14, veljaée 2017. zbog zdravstvenih razloga, a podnesku je priloZio potvrdu o privremenoj
nesposobnosti za rad od 7. veljate 2017.

Iz potvrde o priviemenoj nesposobnosti za rad protgazi da je Vinke Barisié
priviemeno nesposoban za rad 7. veljafe 2017. bez narnake ofekivanog trajanja
nesposobnosti za rad. Na ro€iSte radi sklapanja predsteCajne nagodbe odrzano 14. veljate
2017. nije pristupio predlagatelj, a prvostupanjski sud je istog dana donio pobijano rjcienje.

Odredbom ¢&l. 66. st. 9. ZFPPN-a propisano jc da ¢c sud rfjeSenjem odobriti sklapanje
predsieéajne nagodbe, ako su na rodiftu za sklapanje nagodbe svoj pristanak dali dufnik i
ﬁm@ﬁkmmmmmﬁGmWﬁhkMzﬂMﬂEMWu
skladu s opéim pravilima o sudskoj nagodbi, te da je njezin sadrzaj u bitnim sastojcima
odgovarajuci prihvacenom planu financijskog i operativnog restrukturiranja dufnika.
Clankom 66. st. 10. ZFPPN-a propisano je da ée sud rjeSenjem odbaciti prijedlog duZnika za
sklapanje predsteCajne nagodbe ako ne postoje uvjeti za donofenje rjedenja iz &l. 66. st. 9.
ZFPPN-a.

Slijedom navedenog, da bi sud odobrio sklapanje predsteéajne nagodbe potrebno je da
pristanak na rofiStu daju du¥nik i vjerovnici &ije trazbine Cine potrebnu vedinu. S obzirom na
0 da duZnik nije pnstupio na roiSte 1 nije dao pristanak za sklapanje predstefajne nagodbe,
nema uvjcta za sklapanje predstecajne nagodbe pa je pravilno sud primijenio materijalno
pravo iz €l. 66. st. 10. ZFPPN-a i odbacio prjedlog duZnika.
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Zalbeni navodi duznika nisu ni od kakvog utjecaja na pravilnost i zakonitost pobijanog
rjedenja. Slijedom navedenog valjalo je na temelju &l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s odredbom &1
10. SZ-a odbiti Zalbu kao neosnovanu i potvrditi prvostupanjsko rjedenje.

U Zagrebu 7. ozujka 2017.




