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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Trgovacki sud u Zagrebu, sudac Danijela Uzelac Ljubi¢, u steCajnom postupku
nad duznikom SIKUMA PROJEKT d.o.0. u steCaju, OIB 21900041845, Zagreb,
Fijanova 4a, 17. studenoga 2022.

rijesio je

I. SteCajnom upravitelju Janku Vidi€eku iz Zagreba, Brazilska 3, odreduje se
ukupna nagrada za rad nakon otvaranja ste€ajnog postupka u bruto iznosu od
24.000,00 kn.

II. Odbija se kao neosnovan zahtjev ste€ajnog upravitelja Janka Vidiceka u
preostalom dijelu kojim zahtijeva odredivanje nagrade u bruto iznosu od 26.000,00 kn.

Ill. SteCajnoj upraviteljici Ireni Kelavi iz Zagreba, Savska cesta 144A, odreduje
se ukupna nagrada za rad nakon otvaranja ste€ajnog postupka u bruto iznosu od
96.000,00 kn te stvarni troSak u iznosu od 1.800,00 kn.

IV. Odbija se kao neosnovan zahtjev ste€ajne upraviteljice Irene Kelave u dijelu
kojim zahtijeva odredivanje ukupne nagrade u bruto iznosu od 335.127,50 kn.

Obrazlozenje

1. Podneskom zaprimljenim na sudu 10. prosinca 2020. ste€ajni upravitelj Janko
Vidi¢ek zahtijevao je od suda da mu odredi nagradu za rad u ste€ajnom postupku u
ukupnom bruto iznosu od 50.000,00 kn.

2. Podneskom zaprimljenim na sudu 26. travnja 2022. steajna upraviteljica
Irena Kelava zahtijevala je od suda da joj odredi ukupnu nagradu za rad u steCajnom
postupku u bruto iznosu od 431.127,50 kn te stvarni troSak u iznosu od 1.800,00 kn, a
koji se sastoji od troska koji je umjesto duznika platila na ime predujma za provodenje
drazbi FINA-i u iznosu od 1.300,00 kn te materijalnih troSkova (za postanske usluge,



biljeg, pecat i dr.) u ukupnom iznosu od 500,00 kn za koje troSkove je dostavila sudu
dokaze.

3. Prema odredbi ¢l. 94. st. 1. Ste€ajnog zakona ("Narodne novine" broj 71/15,
dalje: SZ) koji se primjenjuje u konkretnom slu€aju, stecajni upravitelj ima pravo na
nagradu za svoj rad i naknadu stvarnih troSkova. Nagradu steCajnom upravitelju
rieSenjem odreduje sud prema uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske utvrduje
kriterije i naCin obracCuna i placanja nagrade steCajnim upraviteljima (¢l. 94. st. 2. SZ-
a).

4. Odredbama ¢l. 5., 6. i 7. Uredbe o kriterijima i naCinu obraCuna i placanja
nagrade steCajnim upraviteljima ("Narodne novine" broj 105/15; dalje: Uredba)
propisani su Kriteriji za odredivanje nagrade ste€ajnom upravitelju. Odredbom ¢l. 5. st.
1. Uredbe propisano je da sud rjeSenjem utvrduje visinu nagrade, uzimajuci u obzir
obujam i slozenost poslova, rad steCajnoga upravitelja na ispitivanju trazbina te
vrijednost unovéene ste€ajne mase. Nagrada se odreduje u bruto iznosu (€l. 15. st. 1.
Uredbe).

5. Prema ¢l. 7. Uredbe nagrada steCajnom upravitelju s osnove vrijednosti
unov€ene steCajne mase obraCunava se primjenom tablica vrijednosti unovéene
ste€ajne mase i nagrade u postocima: do 100.000,00 kn - 16 %, na razliku
100.000,01 do 300.000,00 kn - 12%, na razliku 300.000,01 do 500.000,00
kn - 10%, narazliku 500.000,0 do 1.000.000,00 kn - 8%, na razliku 1.000.000,01
do 5.000.000,00 kn - 7% na razliku 5.000.000,01 do 10.000.000,00 kn - 6%,
na razliku 10.000.000,01 do 12.000.000,00 kn - 5%, na razliku iznad 12.000.000,01
- 1%.

6. Odredbom ¢l. 10. Uredbe odredeno je da sud razrijeSenom ste€ajnom
upravitelju moze odrediti nagradu razmjerno obavljenim poslovima u steCajnom
postupku, ako do promjene steCajnoga upravitelja dode bez njegove odgovornosti. U
konkretnom slu€aju raniji ste€ajni upravitelj nije razrijeSen duznosti na temelju odluke
suda svojom krivnjom, vec¢ je odlukom skupstine imenovan novi ste€ajni upravitelj tako
da raniji ste¢ajni upravitelj ima pravo na nagradu.

7. Prvenstveno se istiCe da je u konkretnom slu€aju unovCena cjelokupna
ste€ajna masa. SteCajna masa se sastojala od Sest nekretnina koje su unovcene
tijekom prve drazbe kod FINA-e za iznos od 5.852.15,02 kn na nacin da su prvo upisani
razluéni vjerovnici dali izjave da kupuju nekretnine u skladu s odredbom ¢1.247.st.7.
SZ-a.

8. Po ocijeni ovoga suda samo u sluCajevima kada se moze zakljuciti i utvrditi
da visina unovc€enja ste€ajne mase (i namirenja vjerovnika) u sebi upravo akceptira i
obujam i sloZenost obavljenih poslova te rad steCajnog upravitelja na ispitivanju
trazbina, nagrada ste€ajnim upraviteljima odnosno ste€¢ajnom upravitelju bi odgovarala
onoj utvrdenoj samo primjenom tablice za izraCun nagrade s osnhova procjene
vrijednosti unovCene ste€ajne mase. U ste€ajnim postupcima u kojima je unovéena
steCajna masa u razvidnom nerazmjeru s obujmom i slozenosti svih stvarno obavljenih
poslova ste€ajnog upravitelja, odredivanje nagrade steCajnom upravitelju primjenom
postotka od vrijednosti unovéene ste€ajne mase (Cl. 7. Uredbe) bilo bi neprimjereno
samoj biti Uredbe, jer bi tako utvrdena nagrada bila viSe posljedica datih okolnosti



(nepovoljnih za duznika, a povoljnih za ste€ajnog upravitelja i obratno), a ne i stvarnog
obujma i sloZenosti svih obavljenih poslova.

9. Dakle, visina nagrade ste¢ajnom upravitelju odnosno steCajnim upraviteljima
utvrduje se primjenom Kriterija obujma i slozenosti poslova, rada ste€ajnoga upravitelja
na ispitivanju trazbina te vrijednosti unovCene steCajne mase. Prema pravnom
shvac¢anu prihvacenom na sjednici Visokog trgovackog suda Republike od 26.
listopada 2021. :"Visina nagrade ste€ajnom upravitelju utvrduje se primjenom kriterija
obujma i slozenosti poslova, rada steCajnoga upravitelja na ispitivanju trazbina te
vrijednosti unov€ene ste€ajne mase, slijedom ¢ega nagrada moze biti i manja od visine
nagrade obraCunate samo primjenom tablice vrijednosti unovCene steCajne mase i
nagrade u postocima". Naime, iako se razlu¢ni vjerovnik ranije u postupku,
podnescima suglasio s nagradom obraCunatom sukladno odredbi ¢l.7. Uredbe, na
ro€iStu odrzanom 16. veljaCe 2022. protivio se troSku nagrade u iznosu ve¢em od
120,000,00 kn bruto imajuéi u vidu pravno shvacanje Visokog trgovackog suda
Republike od 26. listopada 2021. te obujam i sloZzenost poslova kao i rad na ispitivanju
trazbina i nacin unovCenja nekretnina.

10. Iz spisa proizlazi da je Janko VidiCek imenovan ste€ajnim upraviteljem
duZnika rjeSenjem o otvaranju ste€ajnog postupka od 27. kolovoza 2019. te da mu je
ovlastenje prestalo danom predaje potvrde o imenovanju novom stecajnom upravitelju
Ireni Kelavi, odnosno 5. oZujka 2020. koja je imenovana odlukom skupstine.

11.1.1z spisa te podneska ranijeg ste€ajnog upravitelja od 6. prosinca 2021.
proizlazi da je raniji ste€ajni upravitelj Janko Vidi¢ek u razdoblju od otvaranja ste€ajnog
postupka 27. kolovoza 2019. do imenovanja novog steCajnog upravitelja (odlukom
skupstine) 3. ozujka 2020. ispitao dvije prijave trazbina vjerovnika drugog viseg
isplatnog reda i zaprimio obavijesti o razlu¢nom pravu te obavijesti o izlu€nim pravima
Sto proizlazi iz zapisnika s ispitnog rocista te prijava trazbina na kojem je sudjelovao.
Nadalje, proizlazi da je nakon otvaranja steCajnog postupka kontaktirao ranijeg
zastupnika po zakonu duznika, ali od njega uspio pribaviti poslovnu dokumentaciju, da
je preuzeo dokumentaciju iz ovoga spisa, kontaktirao raniju knjigovotkinju duznika,
sastavio pocetnu bilancu te prikupio podatke o nekretninama duznika (koji su doduse
vec bili u spisu), centra za vozila (koji su ve¢ bili u spisu), SKDD, dao je izraditi novi
pecat duznika i angazirao knjigovodstveni servis, sastavio je tablicu ispitanih trazbina
i razlu€nih prava i izvjeS¢e o gospodarsko-financijskom stanju duznika, angaZzirao je
vjeStaka za procjenu vrijednosti nekretnina. Medutim, procjena koju je taj vjestak
sastavio nije se mogla kasnije koristiti u postupku jer sudski vjeStak nije bio u
nekretnini za koji je izradio procjenu, vec se procjena temeljila na vizualnom pregledu
"oko zgrade" zbog €ega je navedenoj procjeni prigovorio razlucni (i steCajni) vjerovnik
koji je ujedno prigovorio i metodi procjene.

11.2. 1z podneska steCajnog upravitelja od 7. prosinca 2021. te cjelokupnog
spisa proizlazi da je ste€ajna upraviteljica Irena Kelava u razdoblju od imenovanja 3.
ozujka 2020. do donoSenja ovog rjeSenja sastavila i podnijela sudu deset obrazlozenih
izvjeSc¢a o stanju ste€ajne mase s time da je uz izvjeS¢e od 7. srpnja 2020. dostavila
sudu nove elaborate o procjeni nekretnina. Pored navedenog, sastavila je i podnijela
sudu vise podnesaka te je podnijela sudu prijedlog za donoSenje rieSenja o prodaiji
nekretnina pri Cemu je dostavila i izvatke iz zemljiSnih knjiga za nekretnine. Sastavila
je i podnijela zahtjeve za prodaju Sest nekretnina Financijskoj agenciji i ispravak



zahtjeva, sudjelovala je na ro€iStu za utvrdenje vrijednosti za svih Sest nekretnina 17.
prosinca 2020., te roCiStu za obraCun troSkova za svih Sest nekretnina, nakon
unov€enja nekretnina sastavila je obraCun troSkova za sve nekretnine te dodatno
obrazlozenje troSkova i dostavila dokaze o troSkovima. Pored navedenog, proizlazi da
je odrzala sastanak s ranijim steCajnim upraviteliem na kojem je preuzela
dokumentaciju koja se odnosi na prijave trazbina vjerovnika i dokumentaciju koja se
odnosi na imovinu duznika, angazirala novi knjigovodstveni servis, otvorila je novi
poslovni racun, upisala je kontrolni polozaj nad imovinom duznika, odrzala je sastanak
s punomocnikom osoba koja su podnijele obavijest o izluénom pravu te je ponovno
proucila izluéni zahtjev, sudjelovala je na skupstinu 27. srpnja 2021. Cije je sazivanje i
predloZila obrazlozenim podneskom te je uputila nekoliko podnesaka Opcinskom sudu
u Novom Zagrebu, Stalnoj sluzbi u Samoboru. Ste€ajna upraviteljica je podneskom od
28. srpnja 2020. obavijestila ovrdni sud da preuzima ovrsni postupak koji se vodio kod
tog suda pod brojem Ovr-840/2015 kasnije brojem Ovr-78/2020. Podnijela je podnesak
da se ne protivi stupanju novog ovrhovoditelja u ovrsni postupak i prijedlogu za
obustavu ovrdnog postupka te podnesak kojim se nakon donoSenja rjeSenja o obustavi
odrekla prava na Zalbu, a sve kako bi ubrzala unov€enje nekretnina u ovom postupku.
Nadalje, nakon uplate troSkova na temelju zaklju€aka o predaji nekretnina nekretnine
je predala kupcima, te je izvjesno da ¢e do okon&anja postupka morati izraditi i dostaviti
sudu zavrsni racun, sudjelovati na jos jednom rocCistu odnosno skupstini do okonc¢anja
postupka, zatvoriti racun ste¢ajnog duznika, arhivirati dokumentaciju i podnijeti FINA-i
godiSnja financijska izvjeS¢a (GFl).

12. U konkretnom slu€aju imajuci u vidu obujam i slozenost poslova oba
ste€ajna upravitelja, rad ranijeg ste€ajnoga upravitelja na ispitivanju trazbina, a ispitao
je svega dvije prijave trazbina te vrijednost ukupno unovCene steCajne mase koja je
unov€ena mimo prve drazbe davanjem izjave razlu¢nih vjerovnika da kupuju
nekretnine za cijenu u visini utvrdene vrijednosti tih nekretnina u smislu odredbe ¢l.
247.st.7. SZ-a, pa se stoga nije radilo o sloZzenom postupku, ovaj sud je ocijenio da
primjerena ukupna nagrada za oba ste€ajna upravitelja iznosi u ukupno 120.000,00 kn
bruto. Pravomocénim rjeSenjima o dosudi kojima je odlu¢eno i o troSkovima postupka u
ste€ajnu masu su izdvojeni troSkovi u okviru kojih je sadrzana i nagrada za rad oba
steajna upravitelja u ukupnom bruto iznosu od 120.000,00 kn. Navedeni iznos od
120.000,00 kn su razluéni vjerovnici i uplatili na ime troSkova nagrade.

13. Ovaj sud je uzimajuci u obzir obujam i slozenost poslova i rad ranijeg
steajnog upravitelja na ispitivanju trazbina (ispitao dvije prijave trazbine te se olitovao
o izluénom zahtjevu) ocijenio da ranijem stecajnom upravitelju Janku Vidi¢eku
razmjerno poslovima obavljanim u ste€ajnom postupku pripada nagrada u iznosu od
24.000,00 kn bruto (20 % razmjera obavljenih poslova, a time i 20% od 120.000,00 kn)
sukladno odredbi €l. 5., 10.i 15. Uredbe, a u vezi €l. 94. st. 2. SZ-a, a ne u zahtijevanom
iznosu od 50.000,00 kn. Kod odredivanja razmjera za ovog ste¢ajnog upravitelja sud
je vodio raCuna o radu ranijeg steCajnog upravitelja na ispitivanju trazbina i opsegu
poslova koje je predmetni upravitelj obavio, a koje je sud popisao u odlomku 11.1.
obrazlozenja.

14. Slijedom navedenog, sud je ste€ajnom upravitelju Janku Vidi¢eku odredio
nagradu za rad u bruto iznosu od 24.000,00 kn, dok je odbio njegov zahtjev u dijelu za
odredivanje nagrade za rad u preostalom iznosu od 26.000,00 kn bruto.



15. Uzimajuéi u obzir obujam i sloZenost poslova te rad ste€ajne upraviteljice
Irene Kelave u svezi unovCenja nekretnina opisanih u odlomku 11.2. ovog
obrazlozenja, ocijenio da navedenoj razmjerno poslovima obavljanim u steCajnom
postupku pripada nagrada u sveukupnom iznosu od 96.000,00 kn bruto (80%
razmjera poslova, a time i 80% od 120.000,00 kn) sukladno odredbi €l. 5. i ¢l. 15.
Uredbe, a u vezi ¢l. 94. st. 2. SZ-a, a ne u zahtijevanom ukupnom iznosu od 431.127,50
kn bruto. Kod odredivanja razmjera za ovu steCajnu upraviteljicu sud je vodio racuna
0 opsegu poslova koje je predmetna steCajna upraviteljica obavila, pri ¢emu je
navedena obavila viSe radnji od ranijeg steCajnog upravitelja, ali je takoder uzeo u obzir
da su nekretnine (svih Sest) unovcene na nacin da je prvo upisani razlu¢ni vjerovnik
dao izjavu u skladu s odredbom ¢&l1.247.st.7. SZ-a u pa bi odredivanje nagrade u
zahtijevanom iznosu od 431.127,50 kn bruto, bio viSe odraz danih okolnosti, a ne bio
odraz obujma i sloZzenosti njezinih poslova.

16. Pored nagrade, ste€ajna upraviteljica je zahtijeva naknadu stvarnih troSkova
koji su joj nastali u ukupnom iznosu od 1.800,00 kn, a koji se sastoje od troSkova u
iznosu od 1.300,00 kn koje je platila umjesto duznika za provodenje drazbi kod FINA-
e (racun na listu 830 spisa uz dopis FINA-e od 20. rujna 2021. te dokaz o uplati od
stane ste€ajnog upravitelja—list 829 spisa) i materijalnih troSkova koji su joj nastali u
ukupnom iznosu od 500,00 kn. Ovi troSkovi se odnose na postanske troskove, troSkove
biljega, uredskog materijala i telefona po dostavljenim raCunima (listovi 851- 857
spisa).

17. Slijedom navedenog, sud je steCajnoj upraviteljici Ireni Kelavi odredio
nagradu za rad u ukupnom bruto iznosu od 96.000,00 kn i stvarni troSak u iznosu od
1.800,00 kn, dok je odbio kao neosnovan njezin zahtjev u dijelu kojim zahtijeva
odredivanje nagrade u preostalom bruto iznosu od 335.127,50 kn.

U Zagrebu 17. studenoga 2022.

Sudac
Danijela Uzelac Ljubié¢
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