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Poslovni broj: 23. Pp-3898/2024-6

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opéinski sud u Sibeniku, OIB: 29399232217, po sucu Josi Mijalié¢ uz sudjelovanje
zapisni¢ara Radmile Mendusic, u prekr§ajnom predmetu protiv okrivljenice Ane Babun
zbog prekrSaja iz Clanka 238. stavak 1. ,Zakona o sigurnosti prometa na cestama
(,Narodne novine“ broj: 67/2008., 48/2010., 74/2011., 80/2013., 158/2013., 92/2014.,
64/2015. 108/2017., 70/2019., 42/2020.,85/2022., 114/2022. i 133/2023 u daljnjem
tekstu: Zakon o sigurnosti prometa na cestama), i Clanka 4. stavka 1. Zakona o
obveznim osiguranjima u prometu (,Narodne novine® broj: 151/2005.,
36/2009.,75/2009.,76/2013,152/2014 i 155/2023.,u daljnjem tekstu: Zakon o obveznim
osiguranjima u prometu), po optuznom prijedlogu Policijske uprave Sibensko-Kninske,
Postaje prometne policije Sibenik, Klasa:211-07/24-5/28305, Urbroj: 511-13-11-24-1,
od 21.listopada 2024., nakon javne rasprave odrzane i zakljuCene 26.0zZujka 2026., u
nazocnosti okrivlienika a u odsutnosti tuZitelja, izvan roCista glavne rasprave,
29.svibnja 2026.,

presudio je

|.Okrivljenica Ana Babun OIB: 53341910348, kéi Mira i i majke Anke dj. Sunjerga,
rodena 12.svibnja 1986. u Sibeniku, sa prebivalistem u Tribunju, ul.Put Sovlja br.39,
kuhar, zaposlena, neudana, majka jednog punoljetnog djeteta, mjesecna primanja
800,00 eura, loSe imovne prilike drzavljanin RH, prekrsajno osudivana,

kriva je

I.1) Sto je 15.listopada 2024. u 14:22 u Vodicama, ul.Ljudevita Gaja kbr.1, upravljala
vozilom marke Fiat registarske oznake SI736J]1 u svojstvu vlasnika vozila za vrijeme dok
je vozilu isteklo vaZzenje prometne dozvole za viSe od 15 dana ( prometna dozvola vrijedila
do 1.prosinca 2023.),

I.2) Sto je 15.listopada 2024. u 14:22 u Vodicama, ul.Ljudevita Gaja kbr.1,
upravljala vozilom marke Fiat registarske oznake SI1736J1 u svojstvu vlasnika vozila,
propustivsi prije uporabe prijevoznog sredstva u prometu sklopiti policu obaveznog
osiguranja ( vrijedila do 1.prosinca 2023.),

I.Cime je poéinila prekrsaje iz &lanka 238. stavka 1. Zakon o sigurnosti prometa
na cestama, pod tockom 1.1) izreke i Clanka 4. stavka 1. Zakona o obveznim
osiguranjima u prometu, pod to¢kom |.2) izreke, pa joj se na temelju ¢lanka 238. stavka
7. Zakon o sigurnosti prometa na cestama, pod toCkom |.1) izreke i ¢lanka 65. stavka
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3. istog Zakona o0 obveznim osiguranjima u prometu, pod tockom 1.2) izreke a
primjenom c¢lanka 39.stavka 1.toCka 2 i ¢lanka 37.stavka 3. PrekrSajnog zakona,
(,Narodne novine“ broj: 107/07, 39/13, 157/13, 110/15, 70/17,118/18, i 114/22, u
daljnjem tekstu: Prekr$ajni zakon),

Izrice
za prekrSaj pod to¢kom 1.1) izreke
nov€ana kazna u iznosu 100,00 eura (sto) EUR-a,
za prekrsaj pod tockom 1.2) izreke
nov€ana kazna u iznosu 200,00 eura (dvjesto) EUR-a,

ukupna nov€ana kazana u iznosu od 300,00 (tristo) eura

[ll. Okrivljenica je duzna nov€anu kaznu platiti u roku od 90 dana po
pravomocnosti presude u korist racuna broj HR1210010051863000160.

Ukoliko okrivljenica u ostavljenom roku uplati dvije treCine izreCene nov€ane
kazne smatrat ¢e se da je kazna u cjelini uplacena (¢l.152.st.3. Prekr$ajnog zakona) .

IV. Okrivlienica se oslobada plaéanja troSkova prekrSajnog postupka
(€1.139.st.6. PrekrSajnog zakona).

Obrazlozenje

1.Ministarstvo unutarnjih poslova, Policijska uprava Sibensko-kninska, Postaja
prometne policije Sibenik, Klasa:211-07/24-5/28305, Ur.broj:511-13-11-24-1, od
21.listopada 2024., podnijela je optuzni prijedlog protiv okrivljenice Ane Babun zbog
prekrsaja poblize navedenih u izreci ove presude.

2. Dana 26. ozujka 2026.,0drzana je glavna rasprava pred ovim sudom u
nazocnosti okrivljenice, a bez nazo¢nosti tuZitelja (Clanak 167.stavak 3. PrekrSajnog
zakona).

3. Okrivljenica je na glavnoj raspravi izjavila da je kriva. U cijelosti je priznala istinitim
navode iz optuznog prijedloga, pa samim tim i svoju odgovornost za pocinjene prekrsaje.

3.1.Tocno je da je 15.listopada 2024. u 14:22 u Vodicama, ul.Ljudevita Gaja kbr.1,
upravljala vozilom marke Fiat registarske oznake SI736J1 u svojstvu vlasnika vozila za
vrijeme dok je vozilu isteklo vazenje prometne dozvole za viSe od 15 dana ( prometna
dozvola vrijedila do 1.prosinca 2023.), te propustivsi prije uporabe prijevoznog sredstva u

prometu sklopiti policu obaveznog osiguranja ( vrijedila do 1.prosinca 2023.),
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3.2.U obrani navodi da je rezultat predmetnih prekrSaja njezino loSe imovinsko stanje
i da je htjela sklopiti policu osiguranja i obnoviti prometnu dozvolu par dan nakon utuzenog
dogadaja, odnosno po primitku place.

3.3.Svjesna je pocinjenih prekrSaja , medutim, naglasava da je u prometu bila
obazriva.

3.4. Izrazila je kajanje za predmetne prekrSaje i moli sud da ima u vidu njezino lose
imovinsko stanje te da dosada nikada nije bila prekrSajno osudivana za prekrsaje koji joj
se stavljaju na teret u ovom postupku.

4. Okrivljenica nije imala daljnjih dokaznih prijedloga, a u zavrSnom govoru je
izjavila da u cijelosti ostaje kod navoda iznesenih u obrani.

5. Provedeni su dokazi pregledom i Citanjem izvjeS¢a o pocinjenom prekrsaju,
br.1054158002, obavijest o pocinjenim prekrdajima br.1054158100, potvrde o
privremenom oduzimanju predmeta br.154185282 sve od 15.listopada 2024., i potvrde o
prekrs§ajnoj kaznjavanosti Ministarstva pravosuda, uprave i digitalne transformacije, Odjel
za prekrsajne evidencije od 26. ozujka 2026.

6.Pregledom potvrde o prekrSajnoj kaznjavanosti Ministarstva pravosuda , uprave i
digitalne transformacije, Odjela za prekrsajne evidencije od 26. ozujka 2026.,koja prileze
spisu razvidno je da okrivljenica dosada nije prekrdajno osudivana za prekrsaje koji joj se
stavljaju na teret u ovom postupku..

7. Cijeneci sve u postupku izvedene dokaze kako pojedinacno, tako i u njihovoj
ukupnosti, nakon provedenog postupka, sud je na nedvojben nacin utvrdio da su se u
ponasanju okrivljenice ostvarila sva obiljezja predmetnih prekr$aja, koja joj se stavljaju na
teret u ovom postupku.

8. Okrivljenica je na glavnoj raspravi u cijelosti priznala djela prekrSaja za koja se
tereti, pa samim tim i svoju odgovornost za ista. Okolnosti i €injenice koje je navodi u
obrani nisu takve da bi je mogle osloboditi od prekrSajne odgovornosti.

9. U odnosu na djelo pod to¢kom 1.1) izreke, valja istaknuti da je odredbom &lanka
238. stavak 1. Zakona o sigurnosti prometa na cestama, izri€ito je propisano da
motorna i priklju€na vozila smiju sudjelovati u prometu na cesti ako su registrirana i
ako imaju vazecu prometnu dozvolu, dok je stavkom 7.istog ¢lanka navedeno da ¢e
se nov€anom kaznom u iznosu od 260,00 eura kazniti za prekrSaj vozac koji upravlja
motornim ili priklju€nim vozilom , koje nije registrirano ili mu je isteklo vazenje prometne
dozvole za viSe od 15 dana.

9.1. Okrivljenici je stavljeno na teret da je u inkriminiranom vremenskom periodu
upravljala vozilom marke Fiat registarske oznake S1736J1 u svojstvu vlasnika vozila za
vrijeme dok je vozilu isteklo vazenje prometne dozvole za viSe od 15 dana ( prometna
dozvola vrijedila do 1.prosinca 2023.)

9.2.Slijedom iznijetog u ponasanju okrivljenice utvrdena su bitna obiljezja prekrsaja
koji joj se stavlja na teret u ovom postupku jer na dan utvrdenja predmetnog prekrsaja
okrivljenica je upravljala predmetnim vozilom a suvie toga niti sama okrivljenica ne
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poriCe u svojoj obrani da je u inkriminiranom vremenskom periodu upravljala
predmetnim vozilom, pa stoga a imajucii u vidu da je vozaC osoba koja na cesti upravlja
vozilom, sud je donio presudu kojom okrivljenicu proglasava krivom.

10. U odnosu na djelo pod tockom 1.2) izreke, valja istaknuti kako je okrivljenica u
svojstvu vlasnik vozila marke Fiat registarske oznake SI1736J1 bila duzna sklopiti ugovor
0 osiguranju od automobilske odgovornosti prije nego Sto je prijevozno sredstvo stavljeno
u promet, a Sto nije ucinio, pa su se time u njezinom postupanju stekla sva bitna obiljezja
prekrSaja pravno oznaCenog u odredbi Clanka 4.stavka 1. Zakona o obveznim
osiguranjima u prometu, opisanog u izreci presude a kojim je propisano da vlasnik
prijevoznog sredstva duzan je za osiguranja iz ¢lanka 2. stavka 1. ovoga Zakona, prije
uporabe prijevoznog sredstva u prometu, sklopiti ugovor o osiguranju te ga obnavljati sve
dok je prijevozno sredstvo u prometu a u protivnom je pocinio prekrsaj kaznjiv odredbom
Clanka 65. stavka 3. istog Zakona kojim je propisano da nov€anom kaznom u rasponu
(660,00 do 6.630,00 eura), kaznit ¢e se za prekrsaj pravna ili fizicka osoba ako kao vlasnik
vozila, odnosno korisnik u svojstvu posjednika brodice, odnosno jahte prije uporabe vozila,
brodice, odnosno jahte u prometu ne sklopi ugovor o osiguranju te ga ne obnavlja dok je
vozilo, brodica, odnosno jahta u prometu sukladno odredbi Clanka 4. stavka 1. ovoga
Zakona.

10.1.Dakle, prema citiranim zakonskim odredbama proizlazi da se za prekrsaj
moze kazniti iskljuCivo vlasnik prijevoznog sredstva, koji prije uporabe tog sredstva u
prometu ne sklopi ugovor o osiguranju ili isti ne obnavlja dok je prijevozno sredstvo u
prometu, pa je svojstvo vlasnika prijevoznog sredstva jedna od odlucnih Cinjenica,
odnosno konstitutivni element bica prekrSaja iz Clanka 65. stavka 3. Zakona o
obveznim osiguranjima u prometu.

11. Radi naprijed navedenog sud okrivijenicu je proglasio krivom i kaznio po
Zakonu.

12. Prigodom izricanja kazne uzeta je u obzir tezina djela, okolnosti pod kojima
su djela ucinjena, stupanj krivnje, pobude iz kojih su prekrsaji pocinjeni, ranije
ponasanje pocinitelja, njegovo ponasanje nakon pocinjenih prekrSaja kao i imovinske
prilike okrivljenice.

13. Kao narocito olakotne okolnosti kod odmjeravanja kazne cijenjeno je da je
okrivljenica izrazila iskreno kajanje i priznanje za pocinjene prekrsaje, sud je prihvatio
kao uvjerljive navode okrivljenice iznijete u obrani glede njezina imovnog stanja i
pocinjenih prekrSaja, nadalje imao i u vidu i znacajan protok vremena od pocinjenja
prekrsaja, da predmetnim prekrSajima nisu nastale teZe posljedice i da se okrivljenica
prije a niti nakon pocinjenja predmetnih prekrSaja nije javljala kao krsitelj odnosno
pocinitelj istih prekrSaja propisa, dok otegotne okolnosti nije naSao pa je primjenom
instituta ublazavanja kazne (Clanak 37.stavak 3 PrekrSajnog zakona), jer ¢e se svrha
kaznjavanja postiéi i blazom nov€anom kaznom od zakonom propisane, za prekrsaj
izrekao novCane kazne na nacin pobliZze opisan u izreci presude , smatrajuéi da ce
ovako izreCenim nov€anim kaznama posti¢i svrhu kaznjavanja i okrivljenica ubuduce
odvratiti od vrSenja istog ili istovrsnih prekrSaja i da su izreCene nov€ane kazne su
srazmjerne teZini u€injenih prekrsaja i stupnju odgovornosti okrivljenice.
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13.1.Sud ocekuje da ¢e odlukom u ovom postupku na okrivljenicu utjecati da
razmisli o svojim odgovornostima i promjeni ponasSanje u prometu jer u slucaju
ponavljanja prometnih prekrSaja viSe nece biti razloga za blagost i slijede samo teze
kazne.

14. Okrivljenica je upozorena u smislu ¢lanka 152.stavka 3. Prekr§ajnog zakona na
mogucénost placanja dvije treCine izreCene novCane kazne u roku od 90 dana po
pravomocnosti presude.

15.0krivljenica je oslobodena od plac¢anja troSkova prekrdajnog postupak zbog
loSeg imovnog stanja (¢l.139.st.6. PrekrSajnog zakona).

Sibenik, 29.svibnja 2026.

Sudac

Joso Mijali¢

Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ove presude okrivljenik i osobe iz Clanka 192.Prekr$ajnog zakona mogu
podnijeti Zalbu. Zalba se podnosi ovom sudu, u dva istovjetna primjerka u roku od
osam dana po primitku presude, a o istoj odlu€uje Visoki prekrsajni sud RH.

Dostaviti:
1. okrivljenici Ana Babun, Tribunj, ul.Put Sovlja kbr.39

2. tuzitelj PU Sibensko-kninska, Postaja prometne policije Sibenik
3. uspis



