REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Trg Johna Fitzgeralda Kennedyja 11
P-1919/2024
U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA ZBOG OGLUHE

Trgovacki sud u Zagrebu, u ime Republike Hrvatske, po sucu mr. sc. lvani
Kostaric Fege$, u pravnoj stvar tuzitelja REPUBLIKA HRVATSKA, OIB:
52634238587, kojeg zastupa Zupanijsko drzavno odvjetniStvo u Zagrebu, protiv
tuzenika ZAJEDNICA UDRUGA HRVATSKIH DRAGOVOLJACA DOMOVINSKOG
RATA, Zagreb, Trg Hrvatskih velikana 2/11, OIB: 65610977260, radi iseljenja i predaje
u posjed, 3. rujna 2025.,

presudio je

I. NalaZze se tuzeniku iseliti iz poslovnog prostora u Il {drugom) katu ulicne
zgrade, koji se sastoji od tri prostorije, ukupne povrSine 83,87 cm, neodvojivo
povezanog sa odgovarajuéim suvilasnickim dijelom nekretnine, oznacen kao E-14,
sagraden na k.¢.br. 2733, Cetverokatna kuca pop. broj 7462 dvorista i zid u JuriSicevoj
ulici broj 30 i na Trgu hrvatskih velikana 2, upisan u zk.ul.br. 2649, k.o. Grad Zagreb,
kod Opc¢inskog gradanskog suda u Zagrebu, ZemljiSnoknjiznog odjela Zagreb te ga
slobodnog od osoba i stvari predati tuzitelju, u roku od 15 dana.

[I. NalaZe se tuZeniku naknaditi tuZitelju troSkove u iznosu od 150,00 EUR sa
zateznim kamatama od 3. rujna 2025. do isplate po stopi koja se odreduje za svako
polugodiste uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri Cemu se za prvo
polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije¢nja, a za drugo
polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, u roku od 15
dana.

Obrazlozenje

1. Tuzitelj je 19. rujna 2024. podnio tuzbu radi iseljenja i predaje u posjed
poslovnog prostora u il (drugom) katu uli¢ne zgrade, koji se sastoji od tri prostorije,
ukupne povrSine 83,87 &m, neodvojivo povezanog sa odgovarajucim suvlasnickim
dijelom nekretnine, oznacen kao E-14, sagraden na k.C.br. 2733, Cetverokatna kuca
pop. broj 7462 dvorista i zid u JuriSicevoj ulici broj 30 i na Trgu hrvatskih velikana 2,
upisan u zk.ul.br. 2649, k.o. Grad Zagreb, kod Opéinskog gradanskog suda u Zagrebu,
Zemljisnoknjiznog odjela Zagreb.

2. Tuzitelj u tuZbi u bitnome navodi kako se u skladu s odredbama ¢lanka 186.a
Zakona o parniénom postupku, prije podnosenja tuzbe, obratio tuzeniku sa zahtjevom
za mirmo rjedenje spora od 10. lipnja 2024., ali mirno rjeSenje spora nije postignuto.
Nadalje, tuzitelj navodi kako je vlasnik poslovnog prostora u Il (drugom) katu uliéne
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zgrade, koji se sastoji od tri prostorije, ukupne povrsine 83,87 &m, neodvagjivo
povezanog sa odgovarajuéim suvlasni¢kim dijelom nekretnine, oznaenog kao E-14,
sagradenog na k.C.br. 2733, Cetverokatna kuca pop. broj 7462 dvorista i zid u
Jurisi¢evoj ulici broj 30 i na Trgu hrvatskih velikana 2 i upisanog u zk.ul.br. 2649, k.o.
Grad Zagreb. istiCe da je Ugovorom o ustupanju nekretnine na koristenje od 5. oZujka
2008., sklopljenim izmedu tuZitelja i tuzenika, predmetni poslovni prostor zajedno s
10,00 m2 zajednickog prostora predan fuzZeniku na koridtenje, na razdoblje od pet
godina i uz naknadu od 0,66 EUR/Mm2 mjesecno, odnosno uz ukupnu mjeseénu
naknadu od 62,29 EUR. Navodi da je tuZenik nakon proteka roka od pet godina
nastavio i dalje koristiti predmetni poslovni prostor te je pozvan na pla¢anje naknade
za kori§tenje u visini naknade koja je bila utvrdena navedenim ugovorom, a ta je
naknada nakon 1. sijeénja 2016., od kada je Drzavni ured za upravljanje drzavnom
imovinom postao obveznik PDV-a, bila uvetana za 25%, odnosno iznosila je 77,87
EUR mjesecno te je tuZzenik tu naknadu podmirivao sve do studenoga 2017.. IstiCe da
je tuzenik prvu uplatu nakon studenoga 2017. obavio u veljaci 2019., kada je podmirio
naknadu za koristenje za prethodnih 15 mjeseci, medutim, zbog zakaSnjenja u
podmirenju tih obveza ostao je nepodmiren iznos zatezne kamate za pojedine iznose,
i to ukupno 108,72 EUR, a nakon veljace 2019., uZenik nije obavio nili jednu uplalu,
slijedom cega je protiv tuZenika voden parnicni postupak pred ovim sudom, te je
presudom ovoga suda poslovni broj P-1885/2021 od 14. travnja 2022. tuzeniku
nalozeno platiti tuzitelju iznos od 809,53 EUR, koji iznos je i podmiren u rujnu 2022.
Zakljucno, tuzitelj istice kako po proteku roka od 5 godina odredenog Ugovorom o
ustupanju nekretnine na koristenje skloplienim 5. oZujka 2008. tuzenik predmetni
poslovni prostor koristi bez valjane pravne osnove pa s obzirom na to da istovremeno
vide niti ne podmiruje naknadu zbog bespravnog koristenja te da se ogluSio na zahtjev
za mimo rjesenje spora od 10. lipnja 2024. predlaZze da sud naloZi tuzeniku da se iseli
iz predmetnog poslovnog prostora i preda ga tuzitelju u posjed slobodnog od osoba i
stvari.

3. Sud je, na temelju odredaba ¢lanka 284. stavka 1. Zakona o parnicnom
postupku ("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 112/99, 129/00, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 96/08, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22 i 165/23; dalje: ZPP),
tuzeniku dostavio tuzbu s prilozima te ga pisanim pozivom (rjeSenjem od 27. rujna
2024.; dalje: rieSenje od 27. rujna 2024.) pozvao na podnoSenje pisanog odgovora na
tuzbu u odredenom roku od 30 dana uz upozorenje na pravne posljedice nedavanja
odgovora na tuzbu iz ¢lanka 331.b ZPP-a (str. 34. — 35. spisa).

4. Prema odredbama ¢&lanka 331.b stavka 1. ZPP-a, ako tuZenik ne podnese
odgovor na tuzbu u odredenom roku, donijet e se presuda kojom se prihvaca tuzbeni
zahtjev (presuda zbog ogluhe), ako bude udovoljeno ovim uvjetima:

1) ako su tuzeniku tuzba i poziv za davanje odgovora na tuzbu uredno
dostavljeni,

2) ako osnovanost tuZzbenog zahtjeva proizlazi iz ¢injenica navedenih u tuzbi,

3) ako cCinjenice na kojima se temelji tuzbeni zahtjev nisu u protivnosti s
dokazima koje je sam tuZzitelj podnio ili s ¢injenicama koje su opCepoznate,

4) ako ne postoje opcepoznate okolnosti iz kojih proizlazi da su tuZenika
sprijeCili opravdani razlozi da podnese odgovor na tuzbu. Prema odredbi Clanka 331.b
stavka 2. ZPP-a, nece se donijeti presuda zbog ogluhe i kad je udovoljeno uvjetima iz
stavka 1. toga ¢lanka ako sud nade da je rije¢ o zahtjevu kojim stranke ne mogu
raspolagati (Clanak 3. stavak 3.).
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5. U konkretnom slucaju tuZenik je pravna osoba upisana u registar udruga. U
trenutku donodenija rieSenja od 27. rujna 2024. i dostave tuzbe tuzeniku na odgovor,
bile su na snazi odredbe &lanka 133. stavka 5. ZPP-a kojima je propisano da se
pismena dostavljaju drZzavnim tijelima, drzavnom odvjetnistvu, odvjetnicima, javnim
biljeznicima, sudskim vjeStacima, sudskim procjeniteljima, sudskim tumacima,
stedajnim upraviteljima, povjerenicima, punomo¢nicima iz Clanka 434.a toga Zakona,
povjerenicima u postupku stecaja potro3aca, likvidatorima, posebnim skrbnicima
zaposlenim u Centru za posebno skrbnistvo, pravnim osobama te fizickim osobama
koje obavljaju registriranu djelatnost u sporovima koji se ticu te djelatnosti u
elektroniékom obliku putem informacijskog sustava ili na drugi odgovarajuci nacin.
Osobama iz stavka 5. toga ¢lanka koje nisu zatrazile ili im jo$ nije dodijeljeno pravo
pristupa informacijskom sustavu elektronicke komunikacije sa sudovima sud ce
dostavu prvog pismena obaviti po$tom uz obavijest da ¢e se sva daljnja pismena u
postupku do dodjele prava pristupa informacijskom sustavu elektronicke komunikacije
obaviti stavljanjem pismena na e-oglasnu plo¢u sudova. Smatrat e se da je dostava
obavljena istekom osmoga dana od dana stavljanja pismena na e-oglasnu plocu
sudova (Glanak 133. stavak 6. ZPP-a). Dostava prvog pismena postom iz stavka 6.
toga &lanka obavlja se na adresu navedenu u tuzbi. Ako dostava na adresu navedenu
u tuzbi ne uspije, dostava ¢e se obaviti na adresu sjedista te osobe upisane u upisniku,
ako je ta adresa razlidita od adrese navedene u tuzbi. Ako dostava na adresu
navedenu u tuZbi odnosno na adresu sjediSta ne uspije, obavit ¢e se stavijanjem
pismena na e-oglasnu plo¢u sudova. Smatrat ¢e se da je dostava obavljena istekom
osmoga dana od dana stavljanja pismena na e-oglasnu ploc¢u sudova (Clanak 133.
stavak 7. ZPP-a).

6. Uvidom u e-spis utvrdeno je kako tuzeniku, koji je pravna osoba upisana u
registar udruga, nije u trenutku donoSenja rieSenja od 27. rujna 2024. i dostave tuzbe
tuzeniku na odgovor, dodijeljeno pravo pristupa informacijskom sustavu elektronicke
komunikacije sa sudovima, odnosno da tuzenik nije korisnik tog sustava. Stoga je, u
skladu s odredbama ¢élanka 133. stavka 7. ZPP-a, sud poku$ao tuzeniku dostaviti
riesenje od 27. rujna 2024, uz tuzbu s prilozima, na adresu navedenu u tuzbi: Trg
hrvatskih velikana 2/11, Zagreb, ali bezuspjesno jer je, 16. listopada 2024 ., posta vratila
navedena pismena uz napomenu ,nije trazio". S obzirom na to da je dostava navedenih
pismena na adresu iz tuzbe ostala bezuspjesna, sud je, uvidom u registar udruga 17.
listopada 2024. (str. 39. — 41.) utvrdio da je u registru udruga kao adresa tuzenikovog
sjedista i dalje upisana adresa navedena u tuzbi: Trg hrvatskih velikana 2/ll, Zagreb.
Zbog toga je u skladu s odredbama €lanka 133. stavka 7. ZPP-a dostava rjeSenja od
27. rujna 2024. uz tuzbu s prilozima obavijena stavljanjem tih pismena na oglasnu
ploéu suda 17. listopada 2024. Stoga se u skladu s odredbama Clanka 133. stavka 7.
ZPP-a, smatra da je dostava rjeSenja od 27. rujna 2024. uz tuZbu s prilozima tuzeniku
obavljena istekom osmoga dana od dana stavljanja pismena na e-oglasnu ploCu
sudova, dakle, 26. listopada 2024. Dakle, tuzba s prilozima i rjeSenjem od 27. rujna
2024. su uredno dostavljeni tuZeniku 26. listopada 2024. putem e-oglasne ploce
sudova, u skladu s odredbama ¢&lanka 133. stavka 7. ZPP-a. Medutim, tuzenik je
propustio podnijeti pisani odgovor na tuzbu u odredenom (prekluzivnom) roku.
Propustanjem podno$enja odgovora na tuzbu u odredenom roku, odnosno svojom
pasivno$cu, tuZzenik je zapravo priznao istinitost tuZiteljevih Cinjenicnih navoda s kojima
je bio upoznat dostavom tuzbe.



P-1919/2024

7. Uvidom u tuZbu i isprave uz tuzbu (str. 1. — 27. spisa) utvrdeno je kako se
prije podno$enja tuzbe u ovom postupku tuzitelj obratio tuzeniku radi pokusaja mirnog
rieSenja spora u skladu s odredbama ¢lanka 186.a ZPP-a. Time je ispunjena procesna
pretpostavka za podnosSenje tuzbe u ovom postupku.

8. Osnovanost tuzbenog zahtjeva u konkretnom slucaju proizlazi iz &injenica
navedenih u tuzbi. Predmet spora je tuzbeni zahtjev za iseljenje i predaju u posjed
poslovnog prostora u Il (drugom) katu ulicne zgrade, koji se sastoji od tri prostorije,
ukupne povrSine 83,87 ¢m, neodvojivo povezanog sa odgovarajuéim suvlasnickim
dijelom nekretnine, oznacen kao E-14, sagraden na k.¢.br. 2733, detverokatna kuda
pop. broj 7462 dvorisia i zid u JuriSiéevoj ulici broj 30 i na Trgu hrvatskih velikana 2,
upisan u zk.ul.br. 2649, k.o. Grad Zagreb.

9. U konkretnom slucaju iz €injenica navedenih u tuzbi, koje tuZenik nije osporio,
te izvatka iz zemljiSne knjige dostavljenog uz tuzbu (str. 10. — 11. spisa) proizlazi kako
je tuzitelj upisan kao vlasnik 14. suviasnickog dijela s neodredenim omjerom ETAZNO
VLASNISTVO (E-14), poslovni prostor u Il (drugom) katu uliéne zgrade, koji se sastoji
od tri prostorlje, ukupne povrSine 83,8/¢m, Trg Hrvatskih Velikana 2, neodvojivo
povezan sa odgovarajucim suvlasnickim dijelom nekretnine sagradene na k.¢.br. 2733,
cetverokatna kuca pop. broj 7462 dvorista i zid u JuriSicevoj ulici broj 30 i na Trgu
hrvatskih velikana 2, upisane u zk.ul.br. 2649, k.o. 999901 Grad Zagreb. |1z ¢injenica
navedenih u tuzbi, koje tuZenik nije osporio te ¢lanaka I., lll. i V. Ugovora o ustupanju
nekretnine na koristenje od 5. oZujka 2008. (str. 12. - 14. spisa, dalje: Ugovor), koju
ispravu tuZenik nije osporio, proizlazi da je tuzitelj dao tuZzeniku na koristenje predmetni
posiovni prostor povrdine 83,87 m2 zajedno sa zajednickim prostorijama povrsine
10,00 m2, sveukupne povrsine 93,87 m2, i to na razdoblje od pet godina pocevsi od
8. veljaCe 2008., uz ugovorenu naknadu u iznosu od 469,35 kuna (62,29 EUR)
mjesecno, koja je dospijevala svakog petog u mjesecu za tekuci mjesec, a od sijeénja
2016., uvecana za pripadaju¢i PDV, iznosila je 77,87 EUR mjesecno. Takoder, iz
¢injenica navedenih u tuzbi, koje tuZenik nije osporio, proiziazi da je i nakon proteka
roka od pet godina tuZenik nastavio i dalje koristiti predmetni poslovni prostor za §to je
podmirivao naknadu sve do velja¢e 2019., kada je obavio uplatu za prethodnih
petnaest mjeseci, nakon cega je tuzitelj isplatu daljnjih naknada od tuzenika potrazivao
sudskim putem, Sto proizlazi i iz pravomoéne presude ovoga suda poslovni broj P-
1885/2021 od 14. travnja 2022. Nadalje, iz otvorenih stavki tuzitelja od 2. lipnja 2023.
(str. 22. spisa), koju ispravu tuZenik nije osporio, proizlazi da za razdoblje od lipnja
2021. da lipnja 2023. tuzenik tuzitelju za svaki pojedini mjesec duguje iznos koji
odgovara iznosu ugovorene mjesecne naknade za koridtenje predmetnog poslovnog
prostora, odnosno po navedenoj mu osnovi duguje ukupno 1.933,54 EUR. Slijedom
navedenoga, sud je utvrdio da je po proteku petogodiSnjeg roka iz ¢lanka Ill. Ugovora,
dakle nakon 8. veljace 2013., tuZenik predmetni poslovni prostor nastavio koristiti, ali
bez pravne osnove, §to tuZenik nije osporio, a iz ¢injenica navedenih u tuzbi, kao niti
iz isprava u spisu ne proizlazi da je i za razdoblje nakon 8. veljade 2013. izmedu
parnicnih stranaka skloplien ugovor o koritenju predmetnog poslovnog prostora.
Takoder, sud je utvrdio da za koridtenje predmetnog poslovnog prostora u periodu od
lipnja 2021. do lipnja 2023. tuZenik nije podmirivao ugovorene iznose mjesecéne
naknade, koju Cinjenicu tuzenik nije osporio, a ona proizlazi iz otvorenih stavki tuzitelja
od 2. lipnja 2023. (str. 22. spisa).
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10. Prema odredbi ¢lanka 165. stavka 1. Zakona o vlasnistvu i drugim stvarnim
pravima ("Narodne novine" broj 91/96, 68/98, 137/99, 22/00, 73/00, 114/01, 79/06,
141/06, 146/08, 38/09, 153/09, 90/10, 143/12 i 152/14; dalje: ZV), neposten posjednik
tude stvari mora je predati viasniku ili osobi koju taj odredi te naknaditi sve Stete koje
su na njoj nastale i sve koristi koje je imao za vrijeme svojeg posjedovanja, pa i one
koje bi stvar dala da ih nije zanemario. Od Casa kad je poSteni posjednik postao
neposten, njegova se prava i obveze ravnaju prema pravilima postavljenim za
nepodtenoga posjednika; isto se tako ravnaju i u pogledu onoga Sto je poSteni
posjednik Cinio sa stvarju neprimjereno onom pravu na posjed za koje je vjierovao da
mu pripada (¢lanak 165. stavak 6. ZV-a). Posjed je poSten ako posjednik kad ga je
stekao nije znao niti je s obzirom na okolnosti imao dovoljno razloga posumnjati da mu
ne pripada pravo na posjed, ali postenje prestaje ¢im posjednik sazna da mu pravo na
taj posjed ne pripada (Clanak 18. stavak 3. ZV-a), a posjed se smatra postenim, osim
ako se dokaze suprotno (Clanak 18. stavak 5. ZV-a). Takoder, na temelju odredbe
glanka 19. stavak 2. ZV-a smatra se da posjed, nakon §to je stecen, traje neprekidno
dalje, a tko tvrdi da je prestaoc ili da je bio prekinut, treba dokazati da su nastupile
okolnosti zbog kojih je posjed prestao.

11. S obzirom na to da tuzenik nije osporio Cinjenicu da i nakon 8. veljace 2013.
koristi predmetni poslovni prostor bez da je za takvo koristenje s tuZiteliem kao
vlasnikom sklopio ugovor te da u razdoblju od lipnja 2021. do lipnja 2023. tuZitelju nije
platio naknadu za takvo koritenje, dok tuZenik nije, u skladu s odredbama clanka 7.
stavka 1. i ¢lanka 219. stavka 1. ZPP-a, tvrdio i dokazao suprotno, tuZenik je u
konkretnom slu¢aju neposteni posjednik u smislu citiranih zakonskih odredbi jer je
znao, odnosno morao je znati da mu ne pripada pravo na posjed bududi da je u
zemljidnim knjigama upravo tuzitelj upisan kao viasnik predmetne nekretnine. Stoga,
a imajuéi u vidu da tuZzenik nije tvrdio niti dokazao da mu je posjed predmetnog
poslovnog prostora prestao pa se na temelju Clanka 19. stavka 2. ZV-a smatra da taj
posjed traje i dalje, $to proizlazii iz ¢injenica iznesenih u tuzbi koje tuZenik nije osporio,
u skladu s odredbom ¢lanka 165. stavka 1. ZV-a tuZitelj kao vlasnik predmetnog
poslovnog prostora ima pravo od tuzenika zahtijevati da iseli iz predmetnog poslovnog
prostora i preda ga tuZitelju u posjed slobodnog od osoba i stvari, a tuZenik je kao
nepo3ten posjednik duzan njegovom zahtjevu udovoljiti.

12. Uzevsi u obzir navedeno, sud je utvrdio kako tuZzitelj osnovano zahtijeva od
tuzenika da iseli iz predmetnog poslovnog prostora i preda mu ga u posjed slobodnog
od osoba i stvari.

13. Cinjenice na kojima se temelji tuzbeni zahtjev nisu u suprotnosti s dokazima
koje je sam tuzitelj podnio, niti s Cinjenicama koje su op¢epoznate, a ne postoje niti
opéepoznate okolnosti iz kojih proiziazi da su tuzenika sprijecili opravdani razlozi da
podnese odgovor na tuzbu.

14. Sud je utvrdio kako se u konkretnom slucaju ne radi o zahtjevu kojim stranke
ne mogu raspolagati u smislu odredbe ¢lanka 3. stavka 3. ZPP-a, odnosno o zahtjevu
koji bi bio protivan prisilnim propisima i pravilima javnog morala.

15. Uzevsi u obzir navedeno, sud je utvrdio kako su ispunjeni svi uvjeti za
donosenje presude zbog ogluhe propisani odredbama clanka 331.b stavci 1. i 2.
ZPP-a. Zbog toga je odlu¢eno kao u tocki I. izreke presude.
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16. S obzirom na to da je tuzitelj u cijelosti uspio u ovem sporu, tuZitelj ima pravo
na naknadu troSkova postupka u skladu s cdredbom ¢lanka 154. stavka 1. ZPP-a.
Prema vrijednosti predmeta spora u iznosu od 1.327,00 EUR, koju je tuZitelj po pozivu
suda naznacio u podnesku od 26. rujna 2024. (str. 33. spisa), tuZitelju je, kao potreban
(Clanak 155. stavak 1. ZPP), priznat zatraZeni tro§ak sastavljanja tuZzbe u iznosu od
150,00 EUR (Tbr. 7. tocka 1. Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika
("Narodne novine" broj 138/23, dalje: OT) u vezi s ¢lankom 151. stavkom 2. i ¢lankom
163. ZPP-a.

Na te troSkove tuZitelj ima pravo na zatezne kamate od dana donosenja ove
presude do isplate (Elanak 151. stavak 3. ZPP) po stopi propisanoj odredbom ¢lanka
29. stavka 2. Zakona o obveznim odnosima (,Narodne novine” broj 35/05, 41/08,
125/11,78/15, 29/18, 126/21, 114/22, 156/22, 145/23 i 155/23) za ostale odnose. Zbog
toga je o troSkovima odluceno kao u tocki Il. izreke presude.

Zagreb, 3. rujna 2025.
Sudac
mr. sc. lvana Kostari¢ Fege$
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU !

Protiv ove presude nezadovoljna stranka moze podnijeti Zalbu Visokom trgovackom
sudu Repubiike Hrvaiske u roku 15 dana od dostave presude, a podnosi se putem
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(Clanak 353. stavak 2. ZPP).
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Trgovacki sud u Zagrebu

Vrijeme kreiranja: 24.02.2026. 09:55

Oznaka: P-1919/2024-15

POTVRDA PRAVOMOCNOSTI/OVRSNOSTI

Oznaka odluke:

Vrsta odluke:
Donositelj:

Datum pravomocnosti:
Datum ovrSnosti:

Napomena

pravomocnostifovrsnosti:

P-1919/2024-9

Presuda - zbog ogluhe
lvana Kostari¢ Fege$
30.09.2025.
30.09.2025.
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