REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI PREKRSAJNI SUD U SPLITU
Domovinskog rata 4, Split Broj: Pp-17149/2024-8

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Opc¢inski prekrsajni sud u Splitu po sutkinji Snjezani Radovnikovi¢, uz sudjelovanje viseg
sudskog savjetnika Zelika Sikliéa, te Ines Jaksi¢ kao zapisniarke, u prekrsajnom
postupku protiv okrivljenika Ante Martinovi¢a, a zbog prekrSaja iz ¢lanka 3. stavak 1.
Zakona o suzbijanju zlouporabe droga (NN RH br. 107/01, 87/02, 163/03, 141/04, 40/07,
149/09, 84/11, 80/13, 39/19), kaznjivog po €lanku 54. stavak 3. u svezi sa stavkom 1.
to¢ka 1. istog Zakona, povodom optuznog prijedloga podnijetog od strane Policijske
uprave Splitsko-dalmatinske, Il Policijske postaje Split pod brojem: Klasa: 211-07/24-
5/33673,ur. broj: 511-12-24-24-1 od 9. prosinca 2024., nakon glavne i javne rasprave
odrzane i zakljuCene dana 25. lipnja 2026. u nazocCnosti okrivljenika a izoCnosti
ovlastenog tuZitelja, sukladno €lanku 222. stavak 3. PrekrSajnog zakona (Narodne
novine Republike Hrvatske broj: 107/07, 39/13, 157/13, 110/15, 70/17, 118/18, 114/22)
dana 26. lipnja 2026. objavio je i

presudio je

| Okrivlienik ANTE MARTINOVIC, OIB: 27728775085, sin Blagomira i Ande rod.
Pavlinovic, roden 14. listopada 1996. u Zagrebu, s prebivalistem u Kutini, Kutinska lipa
33 (s boravistem u Splitu, OsjeCka 34 — kod Budi¢), po zanimanju strojarski tehnicar,
zaposlen kao vozaC taksija, prima minimalac, zivi u izvanbracnoj zajednici, jedno
malodobno dijete, drzavljanin RH, prekrSajno nekaznjavan za istovrsne prekrsaje,

kriv je

Sto je dana 05. prosinca 2024. u 01:50 sati u Splitu, u Dubrovackoj ulici kbr. 10, zate€en
po policijskim sluzbenicima u neovlastenom posjedovanju 1 (jednog) PVC smotuljka sa
sadrzajem mjeSavine duhana i droge marihuana, sveukupne teZine 1 gram, koja droga
se nalazi na Popisu droga, psihotropnih tvari i biljaka iz kojih se mozZe dobiti droga, te
tvari koje se mogu uporabiti za izradu droga opisano u Odjeljku 1 Dio Il (Narodne novine
13/2019), a koju drogu je posjedovao bez odobrenja nadleznog tijela,

dakle, kao fiziCka osoba posjedovao drogu bez odobrenja nadleznog tijela,

cime je okrivljenik pocinio prekrsaj iz ¢lanku 3. stavak 1. Zakona o suzbijanju zlouporabe
droga (Narodne novine 107/01, 87/02, 163/03, 141/04, 40/07, 149/09, 84/11, 80/13,
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39/19), kaznjiv po Clanku 54. stavak 3., u svezi sa stavkom 1. tocka 1. istog Zakona, pa
mu se na temelju citiranih propisa

izrice

NOVCANA KAZNA U IZNOSU OD 663,00 eura
(SestoSezdesettrieura)

Na temelju Clanka 183. stavak 2. PrekrSajnog zakona okrivijenik je obvezan uplatiti
nov€anu kaznu u roku od 90 (devedeset) dana po pravomocnosti presude.

Ukoliko okrivljenik u roku od 90 dana po pravomocénosti presude uplati 2/3 izreCene
novCane kazne smatrat ¢e se da je nov€ana kazna u cjelini uplaéena

II. Na temelju €lanka 64. stavak 1. Zakona o suzbijanju zlouporabe droga od okrivljenika
se
oduzima

1 (jedan) PVC smotuljak sa sadrZzajem mjeSavine duhana i droge marihuane,
sveukupne tezine 1 gram, bez naknade.

Po pravomocnosti presude droga ¢e se unistiti.

[ll. Natemelju ¢lanka 139. stavak 3. Prekrsajnog zakona, u svezi s ¢lankom 138. stavak
2. toCka 3. istog Zakona okrivljenik je duZzan na ime pausSalnih troSkova prekrSajnog
postupka uplatiti iznos od 40,00 eura (Cetrdeseteura), u roku od 90 (devedeset) dana
po pravomocénosti presude.

Obrazlozenje

1. Policijska uprava Splitsko-dalmatinska, Il Policijska postaja Split pod gore navedenim
brojem podnijela je optuzni prijedlog protiv okrivljenika, a zbog prekrSaja Cinjeni¢no
opisanog i pravno oznac¢enog kao u izreci presude.

2. Okrivljenik je na glavnoj raspravi odrzanoj dana 06. svibnja 2025. u svojoj obrani
naveo da se u vrijeme pocinjenja prekrdaja nalazio u casinu. U jednom trenutku da su
naisli policijski sluzbenici i izvrsili pregled osoba tj. identifikaciju tzv. "racija", da su ga
pitali gdje mu je auto, a na upit suda zasto su ga pitali za vozilo, okrivljenik je naveo da
pretpostavlja da su vidjeli da ima klju¢ kod sebe. Nakon toga da su izvrsili pregled vozila,
a on da je bio prisutan pri pregledu. Sjec¢a se da je policijski sluzbenik nesto pregledavao
na mjestu suvozaca, da bi u jednom trenutku uzeo pvc smotuljak i pitao ga da Sto je
ovo. On da mu je rekao da ne zna od kuda je to tu, da nije njegovo. Nakon toga da su
otisli u policijsku postaju sa sluzbenim vozilom. U policijskoj postaji da mu je policijski
sluzbenik rekao da nesto mora potpisati, neke papire, sto da je i u€inio, da mu nije palo
na pamet da Cita sadrzaj tih papira koje je potpisivao. Na kraju je naveo da je prije par
godina znao zapaliti tu i tamo, ali da viSe to ne konzumira, da je taksivozaciu to vrijeme
da je bio taksi vozaC pa vjerojatno se taj smotuljak nasao od musterija, koji da je
pronaden na mjestu suvozaca, policijski sluzbenik da je otvarao pretinac kod suvozaca,
$to on svakako ne bi dopustio da je znao da se u vozilu nalazi pvc smotuljak. U policijskoj
postaji da je zadrZan sat vremena nakon ¢ega je pusten.
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3. Preraspodjelom spisa spis je automatskom dodjelom dobio novog rjeSavatelja te je
sud ponovo zakazao glavnu raspravu za dan 25. lipnja 2026. na kojoj je uz suglasnost
okrivljenika pro€itana njegova obrana na zapisniku o glavnoj raspravi od 06. svibnja
2025. pri kojoj je okrivljenik ostao u cijelosti.

4. Sud je odlucio izvesti dokaze uvidom u prekrSajnu evidenciju, obavijest sastavljenu u
smislu Clanka 109.a PrekrSajnog zakona, sluzbenu zabiljeSku PU SD, Jedinice
specijalne i interventne policiie od 05. prosinca 2024., potvrdu o priviemenom
oduzimanju predmeta Il Policijske postaje Split od 05. prosinca 2024., sluzbenu
zabiljeSku Il Policijske postaje Split o preliminarnom ispitivanju od 05. prosinca 2024.

4.1. Uvidom u prekrSajnu evidenciju razvidno je da je okrivljenik prekrSajno kaznjavan
odlukom Postaje prometne policije Split pod brojem: 211-07/24-4/72381 od 27. kolovoza
2024. radi prekrSaja iz Clanka 244. stavak 7. Zakona o sigurnosti prometa na cestama,
nov€anom kaznom, koja odluka je postala pravomoéna 24. rujna 2024., odlukom
Opc¢inskog suda u Gospi¢u pod brojem Pp-1706/2023 od 11. sijeCnja 2024. radi
prekrsaja iz ¢lanka 53. stavak 4. Zakona o sigurnosti prometa na cestama, nov€anom
kaznom, koja odluka je postala pravomocna 11. sijeCnja 2024.

4.2. Procitana je obavijest sastavljena u smislu ¢lanka 109.a Prekr$ajnog zakona iz koje
je razvidno da je okrivljenik upoznat da ¢e se protiv njega pokrenuti prekrSajni postupak.

4.3. IzvrSen je uvid u potvrdu o privremenom oduzimanju predmeta Il Policijske postaje
Split od 05. prosinca 2024. iz koje je razvidno da je od okrivljenika privremeno oduzet 1
PVC smotuljak sa sadrzajem mjeSavine duhana i droge marihuane, sveukupne tezZine 1
gram, bez naknade.

4.4. lzvrSen je uvid u sluzbenu zabiljeSku Il Policijske postaje Split o preliminarnom
ispitivanju od 05. prosinca 2024. u kojoj je navedeno da je jedan PVC smotuljak sa
sadrzajem mjeSavine duhana i zelene biljne materije mirisa i izgleda nalik za drogu
marihuanu sveukupne tezZine 1,00 grama, koji je nakon vaganja podvrgnut MMC
International Canabis Testu koji je bio pozitivan te ukazuje na osnovu sumnje da je
navedena tvar marihuana te je upucena na vjeStaCenje u Centar za forenzi¢na
ispitivanja i istraZivanja Ivan Vuceti¢ u Zagrebu.

4.5. Proc€itana je sluzbena zabiljeSka PU SD, Jedinice specijalne i interventne policije
od 05. prosinca 2024. iz koje je razvidno da su kritiCne prilike policijski sluzbenici prilikom
operativno-takticke policijske radnje "racije" u automat klubu OIYBet u Splitu,
Dubrovacka 10, zatekli i legitimirali Antu Martinovi¢a, rodenog 14. listopada 1996. u
Zagrebu, s prebivaliStem u Kutini, Kutinska lipa 33, €iji identitet je utvrden uvidom u
osobnu iskaznicu, a koji je upitan na okolnosti posjedovanja predmeta koji potjecu od
izvrSenja kaznenog djela ili prekr8aja, iz unutradnjosti pretinca svog vozila marke Ford
Focus reg. oznake ST 1381-AJ parkiranog ispred automat kluba dragovoljno izrucio

jednu ruéno spravljenu cigaretu mjeSavine duhana i marihuane cannabis tzv. joint.

4.6. Na navode sluzbene zabiljeSke okrivljenik je iskazao da se ne radi 0 njegovom
vozilu, ve¢ o taksi vozilu Hypo grupe te da nije istina da bi on sam izrucio policajcu joint
vet je policajac izvukao joint i pokazao mu ga, da nije bio na suvoza¢evom sjediStu ni
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na pretincu, misli da je bio izmedu sjedala te da se on htio podvrgnuti testu na droge ali
da je policajac rekao da to nije protokol, da mu je stavio lisice na ruke i priveo ga u
policijsku postaju.

4.7. Na koncu je okrivlienik dodao da je potpisao neke papire a da nije gledao Sto
potpisuje. Nakon ovog dogadaja da je zaustavljan viSe puta i pretrazivan, da ponekad
zna koristiti marihuanu, joint, a zadnji put da je bilo 22. srpnja 2025.

4.8. Okrivljenik upitan iskazuje da nema nikakvih dokaznih prijedloga niti Sto dodati.

5. Na temelju provedenog redovnog sudskog postupka, pribavljenih i izvedenih dokaza
koji u smislu Prekr§ajnog zakona predstavljaju vjerodostojne i valjane dokaze u smislu
PrekrSajnog zakona nedvojbeno je da je okrivljenik pocinio prekrsaj koji mu se stavlja
na teret, odnosno da je utuzene zgode kao fizicka osoba neovlasteno posjedovao jedan
PVC smotuljak sa sadrzajem mjeSavine duhana i droge marihuane, sveukupne teZine 1
gram, te je po obavljenom vaganju provedeno preliminarno ispitivanje uzorka navedene
materije MMC International Canabis Testom, a $to nedvojbeno proizlazi iz sluzbene
zabiljeSke i zabiljeSke o preliminarnom ispitivanju materije nalik na drogu od 05. prosinca
2024. Naime, sud je u cijelosti odbio obranu okrivljenika kao neosnovanu te svoju vjeru
poklonio sluzbenoj zabiljeSci policijskih sluzbenika sastavljenoj prilikom postupanja istih,
a iz koje je razvidno da su policijski sluzbenici prilikom postupanja "racije" utvrdili da
okrivljeni posjeduje navedenu drogu na nacin da je okrivljeni prethodno legitimiran
odnosno da mu je identitet utvrden uvidom u osobnu iskaznicu i da je potom na upit
policijskih sluzbenika posjeduje li predmete koji potjeCu od izvrSenja kaznenog djela ili
prekrSaja iz pretinca vozila Ford Focus reg. oznake ST 1381-AJ parkiranog ispred
Automat cluba, dragovoljno policijskim sluzbenicima izrucio ru¢no spravljenu cigaretu
mjeSavine duhana i marihuane cannabis tzv. joint. Ovakva sluzbena zabiljeSka se u
smislu Clanka 158. stavak 5. PrekrSajnog zakona smatra vjerodostojnim dokazom
buduci su policijski sluzbenici u okviru sluzbenih ovlasti neposredno utvrdili pocinjeni
prekrsaj te policijski sluzbenici nemaju pravnog interesa ne kazivati istinu za razliku od
okrivljenika.

6. Stoga je sud okrivljenika proglasio krivim za prekrSaj koji mu se stavlja na teret,
buduci je nesporno da je okrivljenik ostvario obiljezja prekrsaja iz ¢lanka 3. stavak 1. u
svezi sa stavkom 1. to¢ka 1. Zakona o suzbijanju zlouporabe droga.

7. Clankom 3. stavak 1. Zakona o suzbijanju zlouporabe droga zabranjuje se uzgoj
biljaka iz kojih se moZze dobiti droga, izrada, posjedovanje, promet droga, biljki i dijelova
biliki iz kojih se moze dobiti droga i nove psiho aktivne tvari te tvari koje se mogu
uporabiti za izradu droge i nove psiho aktivne tvari, osim pod uvjetima odredenim
navedenim Zakonom u medicinske, veterinarske i znanstveno istrazivacke i nastavne
svrhe, dok je ¢lankom 54. stavak 3. istog Zakona propisana nov€ana kazna u iznosu
od 663,00 do 2.654,00 eura, odnosno kazna zatvora u trajanju od 90 dana za postupanje
protivno citiranom ¢lanku, pa tako i za neovlasteno posjedovanje droge.

8. Sud je okrivljeniku odlucio izre¢i nov€anu kaznu, dok je kazna zatvora propisana kao
alternativna i koja se izriCe za najteze oblike ovakvih prekrsaja.

9. Pri odmjeravanju novCane kazne okrivljeniku vodeno je racuna o svim okolnostima
koje se odnose na poc€injeni prekrSaj i osobu okrivljenika, kako olakotnim, tako i



5 Pp-17149/2024-8

otegotnim, te je od olakotnih okolnosti uzeo u obzir Sto okrivljenik nije prekrsajno
kaznjavan za istovrsne prekrSaje, Sto je otac jednog malodobnog djeteta, Sto je po
vlastitoj izjavi prima minimalna primanja kao taxi vozac, dok je od otegotnih okolnosti
uzeo u obzir Sto je prethodno pravomoc¢no kaznjavan naprijed navedenim odlukama,
pa imajuc¢i u vidu navedene okolnosti sud je okrivljeniku izrekao nov€anu kaznu u
zakonom propisanom najnizem iznosu, drze¢i da ¢e se tako izreCenom novCanom
kaznom u smislu Clanka 6. i 32. PrekrSajnog zakona posti¢i svrha kaznjavanja u cilju
izrazavanja drustvenog prijekora zbog pocinjenog prekrSaja, kako u smislu specijalne
tako i u smislu generalne prevencije.

10. Na temelju ¢lanka 183. stavak 2. PrekrSajnog zakona ukoliko okrivljenik u roku koji
mu je odreden za pla¢anje nov€ane kazne uplati dvije trecine izre€ene nov€ane kazne
smatrat ¢e se da je nov€ana kazna u cjelini uplac¢ena.

11. Na temelju Clanka 64. stavak 1. Zakona o suzbijanju zlouporabe droga od
okrivljenika je trebalo trajno oduzeti navedenu drogu, bez naknade, jer je to zakonom
propisano kao obvezno, a po pravomocnosti presude navedena droga Ce se unistiti.

12. Kako je okrivljenik proglasen krivim to je temeljem ¢lanka 139. stavak 3., u svezi s
Clankom 138. stavak 2. toCka 3. PrekrSajnog zakona obvezan na naknadu pausalnih
troSkova prekrdajnog postupka u navedenom iznosu, obzirom na slozenost i trajanje
postupka.

13. Stoga je odlu€eno kao u izreci presude.
U Splitu, 26. lipnja 2026.

ZapisniCarka Sutkinja
Ines Jaksic, v.r. SnjeZana Radovnikovic, v.r.

Visi sudski savjetnik
Zeljko Sikli¢, v.r.

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude okrivljenik i ovlasteni tuzitelj imaju pravo zalbe Visokom prekrdajnom
sudu Republike Hrvatske u Zagrebu u roku od 8 (osam) dana od dana primitka ove
presude. Zalba se podnosi pismeno, putem ovog suda u 2 (dva) ista primjerka, bez
pristojbe.

Dostauviti:
- okrivljeniku
- ovlastenom tuZzitelju
- U spis
Za tocnost otpravka — ovlasteni sluzbenik:
Ines Jaksic



