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Z A P I S N I K

sa SKUPŠTINE VJEROVNIKA održane kod Trgovačkog suda u Zadru, u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom OSTREA, d.o.o. u stečaju, Stankovci, Hrvatske vlade 1, OIB: 33106438639, 29. rujna 2021.

Nazočni od suda:

1. Ardena Bajlo, sutkinja
2. Ante Rubelj, zapisničar

Početak u 10,25 sati.

Utvrđuje se da je nazočan Željko Vrkić, stečajni upravitelj.

Nazočni od vjerovnika: 
· za RH Svetlana Barešić, zamjenica u ŽDO-u Zadar
· AGENCIJA ZA OSIGURANJE RADNIČKIH POTRAŽIVANJA
· za HPB po punomoćniku Damiru Kevilj odvjetniku Zagrebu

Slijedom navedenog sud utvrđuje sljedeći omjer prava glasa:

	Zbroj ukupno priznatih tražbina
	74.867.808,34
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	61.137.012,55
	81,66
	100,00
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	Prisutni  na SKUPŠTINI
	Tražbina
	Postotak
	Glasovi  na SKUPŠTINI

	
	
	
	
	

	1
	rh
	4.138.272,35
	5,53
	6,77

	2
	hpb
	55.937.845,55
	74,72
	91,50

	3
	agencija za rad
	1.060.894,65
	1,42
	1,74




Utvrđuje se da je oglas o održavanju današnje skupštine vjerovnika objavljen na e-oglasnoj ploči suda dana 28. lipnja 2021. sa dnevnim redom:

Ad. 1.	Donošenje odluke o pokretanju sudskih postupaka radi naplate potraživanja od dužnikovih dužnika.
2.	Donošenje odluke o načinu i uvjetima unovčenja plovila RIVA BRAVO 38, reg. ozn. ZD 9872.


Ad. 1. 

Stečajni upravitelj ukratko navodi da je riječ o postupcima koji se odnose na četiri dužnikova dužnika i to PARMA FISH d.o.o., Split, za iznos od 30.000.125,14 kuna s osnova nepodmirene kupoprodajne cijene nekretnine. Ugovor o kupoprodaji predmetne nekretnine sklopljen je 3. srpnja 2018. prijebojem je zatvoren dio te cijene i preostao je iznos od 30.000.125,14 kuna koji je vezan za valutnu klauzulu a za koji iznos je istim ugovorom određeno da se kupoprodajna cijena plaća založnim vjerovnicima čija potraživanja terete nekretninu. Ti vjerovnici su HPB i PODRAVKA d.d., a stečajni upravitelj nema podataka o tome da bi se kupoprodajna cijena na ugovoreni način podmirila. Obzirom na činjenicu da su oba navedena vjerovnika prijavila tražbinu osiguranu založnim pravom, zaključuje da ista do tada nije bila podmirena.

Punomoćnik HPB-a navodi da je u tijeku ovrha na nekretnini koja je predmet kupoprodaje i da HPB ovršava novog vlasnika nekretnine pred Općinskim sudom u Zadru broj Ovr-394/2019 i u tijeku je procjena nekretnine. U odnosu na prijedlog stečajnog upravitelja navodi da će biti suzdržani uz napomenu da je stečajni upravitelj za taj postupak predvidio trošak u iznosu od 800.000,00 kuna.

Stečajni upravitelj navodi da bi eventualnim uspjehom u toj parnici u stečajnu masu bilo uplaćeno oko 35.000.000,00 kuna nezavisno o potraživanju HPB koje se potražuje u ovrsi i da bi se taj iznos rasporedio ostalim vjerovnicima. Međutim da je za pokretanje te parnice potrebno predujmljivanje iznosa od 800.000,00 kuna koje nedostaje u stečajnoj masi.

Zastupnica po zakonu RH smatra da se još nisu stekli uvjeti za donošenje odluke i predlaže da stečajni upravitelj kontaktira sa nekoliko odvjetnika u pravcu zastupanja na temelju uspjeha postupka pa stoga predlaže da se za sljedeću skupštinu vjerovnika uz troškove dostavi i prijedlog tužbe.

Za prijedlog RH glasuje RH i AGENCIJA ZA PODMIRENJE RADIČKIH POTRAŽIVANJA.

HPB je suzdržan.

Sud utvrđuje da je za odluku glasovalo 100% nazočnih vjerovnika.

Stečajni upravitelj dalje navodi da je dužnik HLADNJAČA BENKOVAC d.o.o. i da je dug 3.308.389,67 kuna s osnova ugovora o kupoprodaji u kojoj je HLADNJAČA BENKOVAC d.o.o. bila kupac i nije isplatila kupoprodajnu cijenu u navedenom iznosu. Naime dio cijene od 1.200.000,00 kuna prema ugovoru je trebalo platiti u roku od 90 dana od sklapanja ugovora koji je sklopljen 17. listopada 2017., a dio cijene je trebalo platiti nakon što dužnik skine terete s navedene nekretnine, a založno pravo je ustanovljeno u korist PARMA FISHA d.o.o. Split. Pa stoga predlaže raskid ugovora jer cijena nije plaćena a ni tereti nisu skinuti. Riječ je o nekretnini na kojoj je pravo vlasništva već upisano u korist HLADNJAČA BENKOVAC d.o.o. Obzirom na činjenicu da je u međuvremenu pokrenut prethodni postupak nad NIMIUS USLUGE j.d.o.o. Zagreb koje imaju upisano založno pravo na nekretnini koja je predmet tog ugovora o kupoprodaji i da je iz izvješća privremene stečajne upraviteljice proizišlo da NIMIUS USLUGE j.d.o.o. nema imovine koja bi se odnosila na HLADNJAČA BENKOVAC d.o.o. i obzirom da iz GIF-a za HLADNJAČA BENKOVAC d.o.o. ne proizlazi nikakva obveza za NIMISU USLUGE j.d.o.o. smatra da se možda radilo o nekim fiktivnim poslovima, što bi sve bio dodatni razloga za uspjeh u tom postupku.

Na pitanje punomoćnika HPB-a stečajni upravitelj navodi da je odvjetnik predivo iznos od 240.000,00 kuna uvećano za PDV kao trošak tog parničnog postupka uračunavši i obveze koje bi nastale neuspjehom u tom postupku.

Zastupnica po zakonu RH smatra da se još nisu stekli uvjeti za donošenje odluke i predlaže da se za sljedeću skupštinu vjerovnika uz troškove dostavi i prijedlog tužbe.

Za prijedlog RH glasuju RH i AGENCIJA ZA NAPLATU RADNIČKIH POTRAŽIVANJA.

HPB je suzdržan uz napomenu da s obzirom na vjerojatnu zastaru potraživanja prema predmetnom dužniku s obzirom da stečajni dužnik nije također ispunio obveze iz kupoprodajnog ugovora a koje bi mogle raskidom predmetnog ugovora ponovno oživiti na način da opterećuju stečajnu masu kao i s obzirom na predviđeni iznos troškova koje je potrebno osigurati za vođenje tog postupka iste ukupnu neizvjesnost naplate od predmetnog dužnika a što sve proizlazi iz informacija koje prikupio i prezentirao stečajni upravitelj banka HPB smatra da ne postoji interes skupštine vjerovnika za pokretanje postupka protiv navedenog dužnika te će u slučaju stavljanja odluke pred skupštinu vjerovnika za pokretanje istog glasovati protiv tog prijedloga.

Nadalje navodi da postoji evidencija da je stečajni dužnik u svibnju i u lipnju 2016. uplatio FIDUCIARIA EMILIANA – društvu u Italiji ukupan iznos od 1.168.359,54 kuna a riječ je o društvu koje je osnivač stečajnog dužnika pa smatra da je dužnik izvršio neosnovanu isplatu svom osnivaču jer za tu isplatu nije našao adekvatnu podlogu. Toga osnivača pozvao je da izvrši povrat navedenog iznosa ali bez uspjeha i sa istim nije ostvaren nikakav kontakt. Projekcija troška ovog postupka je 80.000,00 kuna plus PDV.

Zastupnica po zakonu RH postavlja pitanje što bi bio osnov predmetne tužbe, da li vraćanje predmetne osnove ili nešto drugo.

Zastupnica po zakonu RH smatra da se još nisu stekli uvjeti za donošenje odluke i predlaže da se za sljedeću skupštinu vjerovnika uz troškove dostavi i prijedlog tužbe.

Za prijedlog RH glasuju RH i AGENCIJA ZA NAPLATU RADNIČKIH POTRAŽIVANJA.

HPB je suzdržan.

Sud utvrđuje da je prijedlog prihvaćen.

Stečajni upravitelj ukratko iznosi da predlaže pokrenuti sudski spor protiv RENT MATE d.o.o. Zagreb radi naplate nenaplaćenih potraživanja u iznosu od 387.548,51 kuna s osnova kupoprodaje nekoliko vozila stečajnog dužnika i neosnovanih isplata RENT MATE d.o.o., a sve tijekom 2018., ne zna ovog trenutka točno kad. Troškovi ovog postupka bili bi 30.000,00 kuna plus PDV. 
Zastupnica po zakonu RH smatra da se još nisu stekli uvjeti za donošenje odluke i predlaže da se za sljedeću skupštinu vjerovnika uz troškove dostavi i prijedlog tužbe.



Za prijedlog RH glasuju RH i AGENCIJA ZA NAPLATU RADNIČKIH POTRAŽIVANJA.

HPB je suzdržan

Sud utvrđuje da je prijedlog prihvaćen.

Zastupnica po zakonu RH predlaže stečajnog upravitelja da pisano izvješće sa prijedlozima tužbi dostavi sudu u roku od 60 dana.

Za prijedlog RH glasuju RH i AGENCIJA ZA NAPLATU RADNIČKIH POTRAŽIVANJA.

HPB je suzdržan

Sud utvrđuje da je prijedlog prihvaćen.

AD 2.

Stečajni upravitelj navodi da treba donijet odluku o unovčenju broda RIVA BRAVO 38, proizveden 1992. koji se nalazi na Rabu u brodogradilištu Pičujan i koje potražuje ležarinu broda. Navodi da brodogradilište nije prijavilo tražbinu pa bi imalo pravo na troška ležarine od otvaranja stečajnog postupka kao obvezu stečajne mase s time da su upitni iznosi. Naime brodogradilište potražuje iznos od 97.902,50 kuna s PDV-om. Predlaže da se brod unovči i da se pri unovčenju obračuna trošak koji ga tereti. Predlaže vrijednost utvrditi procjenom i započeti unovčenje po toj vrijednosti i to prikupljanjem pisanih ponuda stečajnom upravitelju.

Za prijedlog stečajnog upravitelja glasuju RH i AGENCIJA ZA NAPLATU RADNIČKIH POTRAŽIVANJA.

HPB je suzdržan.

Sud utvrđuje da je prijedlog prihvaćen.

Sud utvrđuje da su na današnjoj skupštini vjerovnika donijete sljedeće odluke:

1. Nalaže se stečajnom upravitelju u roku od 60 dana pisanim  putem sudu dostaviti nacrte tužbenih zahtjeva vezano za pokretanje sporova protiv PARMA FISH d.o.o., Split, HLADNJAČA BENKOVAC d.o.o., Benkovac, RENT A MATE d.o.o., Zagreb i FIDUCIARIA EMILIANA SPA, Italija, a u odnosu na PARMA FISH d.o.o., Split i mišljenje drugog odvjetnika vezano za troškove.
2. Brod RIVA BRAVO 38, ZD 9872 unovčiti će se po procijenjenoj vrijednosti prikupljanjem pisanih ponuda stečajnom upravitelju. 

Dovršeno u 11,25  sati.

ZAPISNIČAR		 		SUDAC	          	STEČAJNI UPRAVITELJ 	

VJEROVNICI



