FINANCIISKA AGENCHA
ODSJEK ZA PRUEM, EVIDENTIRANJE
1 POHRANU OSNOVA ZA PLACANXE

ZAGREB 1
FINANCIJSKA AGENCIJA -
OIB: 85821130368 24 -06- 20
e ~
RC ZAGREB R DA T OTPREMA POSTE
KLASA: 2%

Ulica grada Vukovara 70, 10 000 Zagreb

(adresa nadleZne jedinice)

NadleZni trgovacki sud: Trgovacki sud u Zagrebu
Poslovni broj spisa : St-1035/2025

PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:
Ime i prezime / tvrtka ili naziv
Ante Petrovié

OIB _ 07862305166
Adresa / sjediste:

Ludiéeva 5. Split

PODACI O DUZNIKU:
Ime i prezime / tvrtka ili naziv:
BRODOGRADEVNA INDUSTRIJA SPLIT, dioni¢ko drustvo
OIB 18556905592
Adresa / sjediste
Ulica Velimira Skorpika 11, Zagreb

PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski
postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)

presuda Opéinskog suda u Splitu broj P2-8219/09 od 29.08.2012.¢.

Iznos dospjele traZzbine 851.06 ' (euro)
Glavnica 844.02 (euro)
Kamate 7.04 (euro)

Iznos trazbine koja dospijeva nakon otvaranja predsteCajnog postupka ___svakog 15.0gu
mjesecu iznos od 140,67 (euro)

Dokaz o postojanju trazbine (npr. racun, izvadak iz poslovnih knjiga)




Vjerovnik raspolaZe ovr§nom ispravom DA za iznos 844,02 te svakog 15.0g u mjesecu
buduéi iznos od 140,67 (euro)

Naziv ovr$ne isprave ,
presuda Opéinskog suda u Splitu broj P2-8219/09 od 29.08.2012.0.

PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova razlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi razluéno pravo

Iznos trazbine (kn)

Razluéni vjerovnik odride se prava na odvojeno namirenje ODRICEM / NE ODRICEM

Razlu¢ni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razlu€no pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

PODACI O 1IZLUCNOM PRAVU:
.. Pravna osnova izlu€nog prava .

Dio imovine na koji se odnosi izlu¢no pravo

Izlu¢ni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izluéno pravo radi
provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

Mjesto i datum Potpis vjeroynika

' oD TNIK -
Split, 17.06.2025.g. MIJC E;I/gfé
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kojom ovlaséujem: MijulJ elitica i Marinu Bosni¢, odvjetnike u
USTVU JELICIC & PARTNERI d.o.o.

da me zastupaju uganﬁmv‘izvanpamiénom, ovrinom, zemlji$no-knjiZnom
postupku, u kaznenom postupku, postupcima pred Trgovackim sudom, te u
postupcima pred tijelima drzavne uprave, te u postupku koji se vodi pred

— _Rnomel e Qppicle Re  Aagel
it omefs . 26y

"ngp_u_e&év' tad QC:%neS

radi --= g\ixx;ada F*WAQB\\»Q W {wd;ﬁpaa}}\ow Uﬂg@{?ﬁa

-—

pod poslovnim brojem St 0% ‘l 20L8

Ovlas¢ujem ih da me zastupaju u svim mojim pravnim poslovima u sudu i izvan
suda i kod drugih tijela, te da radi zastite i ostvarenja mojih na zakonu
osnovanih prava i interesa poduzimaju sve pravne radnje i upotrijebe sva u
zakonu predvidena sredstva, a narogito da podnose tuzbe i ostale podneske, da
daju nasljedne izjave, te da primaju novac i novéane vrijednosti i da o tome
izdaju potvrde.

Pristajem da ga zamjenjuje

U Splitu, dana ---------Z-—- 2025.g.

fule Bysve
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U ime Republike Hrvatske, Opéinski sud u Splitu, postupajuéi po sucu ovoga suda,
Snjezani Cvitanovi¢ u pravnoj stvari tuzZitela BRODOGRABDEVNA INDUSTRIJA
SPLIT d.d., Split, Put Supavla 21, zastupan po pun. Smiljenki Buljan, dipl. iur, protiv
tuzenika ANTE PETROVICA, iz Spllta Luciceva 5, zastupan po pun. Miji Jeli¢iéu,
odvj. u Splitu, radi izmjene rente, nakon odrZane glavne i javne rasprave, zakljuene
dana 16. srpnja 2012.g. u nazo€nosti pun. tuZitelja Smiljenke Buljan, dipl. iur., i zamj.
pun. tuZzenika Maria Skeji¢a, odvj. u Splitu, te po objavi dana 29. kolovoza 2012.g.

~presudio je

| Mijenja se iznos rente utvrden presudom Opcmskog suda u Splitu posl. br. [IP-
1633/04 od 30. travnja 2008.g., tako da je tuZitelj obvezan tuzeniku isplaéivati rentu
pocevsi od kolovoza (za srpanj) 2009.g. pa na dalje svakog 15-og u mjesecu za
prethodni mjesec u IZHOSU od 1.059,90 kuna.
A
Il Nalaze se tuzenlku isplatiti tuzitelju parniéni tro$ak u iznosu od 3.010,92 kn, u roku
od 8 dana i pod prijetnjom ovrhe, dok se sa vi§e zatraZenim iznosom od 5.31 4 10 kn
. ovo traZzenje tuzitelja odbija kao neosnovano.

rijesioje

Odbacu1e se dio tuzbe koji se odnosi na potraznvanje tuzitelja na isplatu razlike rente
od po 253,95 kn mjesecno za razdoblie od_srpnja 2009.g. pa do pravomodénosti
-presude_zajedno sa zz kamatama koje na svaki mjeseéni iznos teku od 10-og u
mjesecu pa do isplate u roku od 8 dana, kao preuranjena.

Obrazlozenje
Tuzitelj je dana 31. srpnja 2009.g. podnio tuzbu protiv tuZenika radi izmjene rente,
navodeci u istoj kako je pravomoénom presudom Opéinskog suda u Splitu br. lIP-
1633/04 od 28. srpnja 2006.g. koja je potvrdena presudom Zupanuskog suda u
Osijeku br. Gz-1602/07-2 tuzitelj obvezan ispladivati tuZeniku mjeseénu novéanu
rentu u iznosu od 1.313,85 kn, pogevsi od lipnja 2006.g. za svibanj iste godine. Iznos
mjesecne rente utvrden je na temelju platnih podatka dvojice usporednih radnika
Bartula KrZelja i Ante Lace. Kako su se od donosenja presude pod brojem IIP-
1633/04 bitno promijenile okolnosti na nagin da su mirovine vi§e puta poveéane a
primanja usporednih radnika smanjenja to se u razdoblju od travanja do lipnja
2009.g. smanjlla razlika izmedu mirovine tuZenika i plaéa usporednih radnika te
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iznosi 1.509,90 kn. Ovo stoga, Sto prosjeéna mirovina tuZenika u navedenom
razdoblju je iznosila 2.493,00 kn, a prosje¢na pla¢a usporednih radnika je iznosila
3.5652,90 kn. Stoga tuzitelj, zbog promijenjenih okolnosti koje su se dogodile nakon
donoSenja gore navedene presude a na temelju &l. 1096. Zakona o obveznim
odnosima predlaZze sudu donijeti presudu kojom se mijenja presuda Opéinskog suda
u Split posl. br. 1IP-1633/04 od 30. travnja 2008.g. pa se utvrduje da je tuZitelj
obvezan tuzeniku isplacivati rentu od podnoSenja tuzbe pa nadalje, svakog 15 u
mjesecu za prethodni mjesec sa zz kamatama na svaki dospjeli obrok od dospijeéa
pa do isplate u iznosu koji ée precizirati nakon pribavljenih podataka te obvezati
tuZenika na isplatu parni€énog troska u roku od 15 dana.

Tuzitelj tijekom postupka ustraje u navodima iz tuzbe, time da podneskom od 25.
srpnja 2011.g. predlaZe sudu donijeti presudu kojom bi se promijenio iznos rente
utvrden presudom Opéinskog suda u Splitu posl. br. 1IP-1633/04 od 30. travnja
2008.g., tako da je tuzitelj obvezan tuzeniku isplaéivati rentu podevsi od kolovoza
2009.g. za srpanj pa nadalije svakog 15-og u mjesecu za prethodni mjesec od

- 1.509,90 kn. Takoder tuZitelj u tocki Il. tuzbenog zahtjeva predlaZe obvezati tuZzenika

na isplatu tuZitelju iznosa od 6.094,80 kn, na ime povrata vi§e uplaéene rente u
razdoblju od srpnja 2009.g. do srpnja 2011.g. zajedno sa zz kamatom tekuéom od
21. srpnja 2011.g. pa do isplate. TuZitelj je na ro&iStu od 16. srpnja 2012.g. precizirao
tuzbeni zahtjev pod tockom Il. te je sada predioZio sudu da donesen presudu i nalozi
tuZeniku isplatiti tuZitelju iz osnova razlike rente mjeseéni iznos od po 253,95 kn, za
razdoblje od srpnja 2009.g. pa do pravomoc¢nosti presude zajedno sa zz kamatama
koje na svaki mjesecni iznos teku od 10-og u mjesecu pa do isplate u roku od 8

- dana.

Tijekom postupka tuZitelj je dostavio platne podatke usporednih radnika koji nisu bili
na bolovanju, a koji bi radili na onom radnom mjestu na kojem je radio tuzenik da nije
doslo do Stetnog dogadaja za koji je odgovoran tuZenik, i to bad Antu Laco i Bartola
Krzelja, a za razdoblje travnja, svibanj i lipanj 2009.g. to jest za razdoblje ko;e

- prethodi podnosenju ove predmetne tuzbe.

TuZenik se u odgovoru na tuzbu protivio istoj i tuzZbenom zahtjevu navodeéi kako
platni podaci predloZenih usporednih radnika nisu relevantni jer se isti nalaze na
bolovanjima u duZim vremenskim razdobljima. Istiée, - kako -nijje do$lo --do
promijenjenih okolnosti uslijed kojih bi bilo moguée mijenjati pravomoénu sudsku
odluku.

Tijekom postupka ustraje u navodlma iz odgovora na tuzbu te se protivio premac:
tuZbe koju je tuzitelj napravio podneskom od 25. srpnja 2011.g., koju preinaku je sud
dopustio. TuZenik se protivio i tako postavljenom tuZbenom zahtjevu smatrajuéi isti
neosnovanim.

U postupku sud je izveo dokaz pregledom i &itanjem podataka o visini mirovine za
travan;j, svibanj, lipanj i srpanj 2009.g., te platni podaci dvojice usporednih radnika
KrZelj Bartula i Ante Lace za razdoblje od travnja do lipnja, spis Opéinskog suda u
Splitu br. 1IP-1633/04, te posebno presuda od 28. srpnja 2006.g.

Stranke nisu imale daljnjih dokaznih prijedloga te su popisale pamiéni troSak.
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TuZbeni zahtjev tuZitelja je djelomiéno osnovan.

A-Medu strankama nije sporno:

- da je pravomoénom presudom Op¢inskog suda u Splitu br. IP-1633/04 od 28.
srpnja 2006.g. koja je potvrdena presudom Zupanijskog suda u Osijeku br.
Gz-1602/07 tuZitelj obvezan ispladivati tuZzeniku mjeseé&nu novéanu rentu u
iznosu od 1.313,85 kn podevsi od lipnja 2006.g. za svibanj iste godine,

- da je u tom postupku na temelju platnih podataka za transportne radnike Antu
Lacu i Antu Marasoviéa utvrdena visina izgubljene zarade odn. renta &iju
izmjenu tuzitelj ovom predmetnom tuzbom potraZuje,

- da je za razdoblie od studenog 2005.g. do travnja 2006.g. uzet prosjek
primanja zaposlenika tuZzenika na radnom mjestu transportnih radnika a na
temelju kojih podataka te podataka visine mirovine koju je ostvario tuzenik
izracunati iznos rente &iju promjenu ovom tuzbom tuzitelj trazi,

- da tuziteli i nakon podnoSenja ove predmetne tuZbe pa do presudenja,
tuZeniku ispla¢uje nov&anu rentu u iznosu od 1.313,85 kn, a na temelju
pravomocne sudske odluke ovoga suda br. 1IP-1633/04 od 28. srpnja 2006.g.

Medu strankama je sporno jesu li nastupile bitno promijenjene okolnosti kako to tvrdi
tuzitel] odn. da su se mirovine povecale a primanja usporednih radnika smanijila, a
radi éega bi na temelju &l. 1096. ZOO bilo osnovano mijenjati pravomoénu sudsku

‘odluku na nacin da je tuZitelj obvezan tuZeniku isplatiti rentu u manjem iznosu od

ranije utvrdenog iznosa.

Odredbom &l. 1096. Zakona o obveznim odnosima ( Narodne novine broj 35/05,
41/08- dalje ZOO/05) propisano je da sud moZe na zahtjev o§teéenika za ubuduée
povecati rentu, a moZe na zahtjev Stetnika sniziti ili ukinuti ako se znatnije promjene
okolnosti koje je sud imao na umu pri dono$enju prijagnje odluke.

Uvidom u spis ovoga suda pod brojem 1IP-1633/04 te posebno presudu pod istim

. brojem od 28. srpnja 2006.g., proizlazi da je sud -u tom predmetu a na traZenje

tuZenika, a u tom predmetu tuzitelja Ante Petrovi¢a, sa osnova rente za razdoblje
pocev od 1. lipnja 2006.g. te u buduée imao uvidu njegovu izgubljenu zaradu obzirom
na zadnja 3 mjeseca, dobivenu kao raziiku izmedu tromjesecne prosjetne place

usporedmh radnika -ostvarene u ozu;ku travnju i svibnju i pnmljene tromjesedna

prOSJecna mirovine tuzntelja te sud je tako utvrdio rentu u visini od 1.313,85 kn, koju
rentu je tuZitelj cijelo vrijeme i isplacivao i ispla¢uje tijekom trajanja i nakon okonéanja

ovog postupka.

Dakle, da bi sud utvrdio je li do$lo u konkretnom sluéaju do znatnije promijenjenih

- okolnosti koje je sud imao na umu pri donosenju odiuke pod brojem 1IP-1633/04,

valjalo je izradunati tromjeseénu prosjednu mirovinu tuZenika te tromjesecnu
prosjecnu plac¢u usporednih radnika te izradunati razliku, i tu dobivenu razliku cijeniti
u odnosu na &l. 1096. odn. je li doslo do znatnue promuenjenlh okolnosti, da bi se
zahtiev tuZitelja, kao Stetnika na sniZenje rente koju ovaj nesporno obvezan
lsplaélvatl tuZeniku, mogao i prihvatiti.

Uvidom u dostavijene platne podatke dvojice usporedmh radnika a Cljl podaci su bili
koriteni i tijekom postupka IIP-1633/04, ovaj sud je utvrdio kako je Bartul KrZelj
ostvario tromjese¢nu prosjeénu placu za razdoblje travanj, svibanj i lipanj 2009.g. od
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3.592,08 kn, dok je za isto razdoblje Ante Laco ostvario tromjese&nu prosje¢nu placu
u iznosu od 3.513,80 kn, §to znadi da njihova prosje¢na placa ostvarena u 3 mjeseca
prije podnosenja tuzbe iznosila 3.552,94 kn.

Uvidom u podatke o visini mirovine tuZenika ostvarene u razdoblju travanj, svibanj i
lipanj 2009.g. proizlazi da je tuZenikova mirovina u sva 3 mjeseca iznosila 2.493,00
kn. Stoga kada se taj iznos prosje¢no isplaéene mirovine tuzeniku za isto razdoblje
oduzme od prosjeéne plaée usporednih radnika dobije se razlika od 1.059,90 kn.
Stoga, obzirom da je prethodno pravomoénom sudskom odlukom utvrdena obveza

" tuZenika na isplatu iznosa od 1.313,85 kn, dakle, iznosa koji je za 253,95 kn veci no

to tuZenika pripada, to ovaj sud drzi da je doslo do promijenjenih okolnosti a koje je
sud imao u vidu prilikom dono&enja radnije presude, radi éega drzi tuZbeni zahtjev

‘tuZitelja iz tocke . u cijelosti osnovan.

Medutim, kako tuZitelj u ovoj pravnoj stvari temeljem odredbe ¢&l. 1096. ZOO-a ima
pravo na sniZzenje pravomoéno dosudene rente od dana podno3enja tuzbe dakle od
31. srpnja 2009.g., time da ga presuda obvezuje tek od pravomocnosti iste, to ovaj
sud drZi da je potraZivanje tuZitelja sadrzano u tocki Il. tuZbenog zahtjev a kojim
tuzitelj traZzi povrat vise placenog kao stjecanje bez pravne osnove, smatra

preuranjenim odnosno nedospjelim.

Naime, kako je odredbom &l. 1111. ZOO-a, kojim je regulirano opée pravilo stiecanja
bez osnove u stavku 3. navedenog zakona propisano da obveza vratanja nastaje
kad se nesto primi s obzirom na osnovu koja je kasnije otpala, a koja bi u konkretnom
sluéaju otpala tek pravomoéno$éu ove presude, i to ba$ u odnosu na iznos od 253,95
kn, jer tuZitelj u ovoj pravnoj stvari kao $tetnik isplacuje rentu u iznosu od 1.313,85
kn, na temelju pravomoéne sudske odluke koja se mijenja tek pravomocnoSc¢u tocke

l. ove presude.

Stoga, kako je tuzitelj u to&ki ll. tuZbenog zahtjeva traZio da se tuZeniku naloZi isplatiti
viSe isplaéeni mjesedni iznos od po 253,95 kn, za razdoblje od srpnja 2009.g. pa do
pravomoéne presude zajedno sa zz kamatama, to je taj dio tuZbe valjalo odbaciti
temeljem odredbe &l. 186. st. 2. u svezi s stavkom 1. Zakona o parni€nom postupku
(Narodne Novine broj 53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08,
123/08, 57/11- dalje ZPP). B ‘ .

Naime, do pravomoénosti ove odluke, trazbina tuZenika iz tocke |l. tuZbenog zahtjeva
jo$ nije dospjela, slijedom &ega je valjalo taj dio tuzbe odbaciti i odlutiti kao u rjeSenju
ove presude.

Odluka o parniénom trodku se temelji na odredbi &lanka 154. st.2. i ¢lanka 155.
Zakona o parniénom postupku (Narodne Novine broj 53/91, 91/92, 112/99, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08,3 57/11- dalje ZPP) i Tbr. 7. 8., 9.,10.,36., 42, 48. i
50 Tarife o nagradama i naknadi tro§kova za rad odvjetnika (Narodne novine br.
62/93, 87/93,16/94, 11/96, 91/04, 148/09 - dalje Tarife).

TuZitelj je popisao parni&ni trodak u visini sudske pristojbe tuzbe i odluke, dok je
tuZzenik popisao tro$ak sastava odgovora na tuzbu, sastava 1 podneska, te za

zastupanje na 4 rocista gl. rasprave, za svaku radnju po 100 bodova, te za pristup na
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‘rodistu objave presude, sve po vaZecoj tarifi uveéano za PDV te troSkove pristojbe
-odgovora na tuzbu i presude od ukupno 8.325,00 kn.

Priznati parni¢ni troSak tuzitelja sastoji se od sudske pristojbe tuzbe od 985,45 kn, te
prvostupanjsku presudu u istom iznosu odn. ukupno 1.970,80 kn.

Priznati parniéni troSak tuZenika sastoji se od odgovora na tuzbu, od 14.9.2009.g., po
Tbr 8.1 od 100 bodova, sastava podneska od 5.9.11., po Tbr 8.1 od 100 bodova, za
zastupanje na 4 rodista gl. rasprave od 14.7.11., 4.10.11.,, 23.4.12,, 16.7.12., za
svaku radnju po 100 bodova, po Tbr 9.1 §to ukupno iznosi 600 bodova. Prema
vrijednosti boda po vaZeéim tarifama parniéni tro8ak iznosi 6.000,00 kn, koji uvecan
za pripadajuéi iznos na ime 25% PDV od 1.500,00 kn, iznosi 7.500,00 kn, koji valja
uveéati za trodkove pristojpe odgovora na tuzbu od 492,73 kn, Sto ukupno iznosi

7.992,73 kn.

TuzZeniku nije priznat popisani tro$ak pristupa objavi presude jer tuzenik istome nije
niti nazodio, a tim viSe $to ovaj sud sukladno odredbi &l. 155. smatra da taj troSak nije
niti bio nuZan za vodenje parnice.

Obzirom da je tuZitelj u ovoj parnici uspio sa 50%, to ga pripada razmjerni parni¢ni
troSak od 985,45 kn, kao i tuZenika od 3.996,37 kn. Medusobnim prebijanjem

razmjernih pnznatlh parmcnlh troSkova proizlazi da je tuzitelj tuzeniku obvezan
naknaditi na ime parniénog troSka iznos od 3.010,92 kn, kn, dok se sa vise zatrazenim

iZnoso n ovo traZenje tuzenika odbua kao neosnovano.

U Splitu, dana 29. kolovoza 2012.g.

SUDAC

Snjezana Cvitanovi¢

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove odluke nezadovoljna stranka moZe podnijeti Zalbu u roku od 15 dana od

dana prijlema pismenog otpravka. Zalba se podnosi Zupanijskom sudu u Splitu,
putem ovog suda, u tri primjerka.
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Firma vjerovnik d.o.o.
Adresa
Postanski broj, grad

ostali podaci...

Firma duznik d.o.o.
Adresa
Postanski broj, grad

ostali podaci...
Zakonske zatezne kamate
Datum od Datum do Br. dana Glavnica KS Suma kamata Saldo
15.01.2025 19.05.2025 124 140,67 € 6,15% 294 € 143,61 €
Ukupno 125 140,67 € 294 € 143,61 €
© LEXPERA Ispisano: 17.06.2025 Stranicai1od1

¥ 1Us-INFO*



Firma vjerovnik d.o.o.
Adresa
Postanski broj, grad

ostali podaci...

Firma duznik d.o.o.
Adresa
Postanski broj, grad

ostali podaci...
Zakonske zatezne kamate
Datum od Datum do Br. dana Glavnica KS Suma kamata Saldo
15.02.2025 19.05.2025 93 140,67 € 6,15% 2,20 € 142,87 €
Ukupno 94 140,67 € 220¢€ 142,87 €
¥ Ws-INFO* © LEXPERA Ispisano: 17.06.2025 Stranicai1od1



Firma vjerovnik d.o.o.
Adresa
Postanski broj, grad

ostali podaci...

Firma duZnik d.o.o.
Adresa
Postanski broj, grad

ostali podaci...
Zakonske zatezne kamate
Datum od Datum do Br. dana Glavnica KS Suma kamata Saldo
15.03.2025 19.05.2025 65 140,67 € 615% 1,54 € 142,21 €
Ukupno 66 140,67 € 1,54 € 142,21 €

(¥ 1Us-INFO* © LEXPERA Ispisano: 17.06.2025 Stranica1od1



Firma vjerovnik d.o.o.
Adresa
Pos3tanski broj, grad

ostali podaci...

Firma duZnik d.o.o0.
Adresa
Postanski broj, grad

ostali podaci...
Zakonske zatezne kamate
Datum od Datum do Br. dana Glavnica KS Suma kamata Saldo
15.04.2025 19.05.2025 34 140,67 € 615% 0,81¢€ 141,48 €
Ukupno 35 140,67 € 081¢€ 141,48 €
¥ wus-InFoO* © LEXPERA Ispisano: 17.06.2025 Stranica1od1



Firma vjerovnik d.o.o.
Adresa
Postanski broj, grad

ostali podaci...

Firma duZnik d.o.o.
Adresa
Postanski broj, grad

ostali podaci...
Zakonske zatezne kamate
Datum od Datum do Br. dana Glavnica KS Suma kamata Saldo
15.05.2025 19.05.2025 4 140,67 € 6,15% 0,09 € 140,76 €
Ukupno 5 140,67 € 0,09 € 140,76 €
¥ 1us-INFO* © LEXPERA Ispisano: 17.06.2025 Stranicai1od1
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