REPUBLIKA HRVATSKA Broj: 20. Pp-3046/2024-13
OPCINSKI PREKRSAJNI SUD U SPLITU
Stalna sluzba u Solinu

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski prekrsajni sud u Splitu, Stalna sluzba u Solinu, po sutkinji Slavki KodZzoman
uz sudjelovanje zapisniCarke Jelene Putnik u prekrSajnom postupku protiv okrivljenika
Damir LjubiCi¢ radi prekrSaja iz ¢l. 229. st. 5. i dr. Zakona o sigurnosti prometa na
cestama (NN br. (NN br: 67/08, 48/10, 74/11, 80/13, 158/13, 92/14, 64/15, 108/17,
70/19, 114/22), povodom prigovora okrivljenika podnijetog protiv obveznog
prekrSajnog naloga Postaje prometne policije Split broj: Klasa: 211-07/23-4/27316
Ur.br.: 511-12-36-23-1 od 17. travnja 2023. nakon provedenog Zurnog postupka dana
18. ozujka 2026.

presudio je

Okrivljenik: DAMIR LJUBICIC, OIB: 428733933251, sin pok. Nikole Janja, rod.
Perkovi¢, roden 16.10 1978. u Livnu , s prebivaliStem u, Solin, Emanuela Vidovi¢a 16,
voza€, nezaposlen, ozenjen, jedno malodobno dijete, drZzavljanin RH, prekrSajno
nekaznjavan.

kriv je

1) Sto je dana 12. travnja 2023. u 20,25 sati u Solinu u ulici Stjepana Radic¢a
upravljao osobnim automobilom Fiat ST 613 PS a kod sebe nije imao vozacku dozvolu,
odnosno istu nije pokazao na uvid policijskom sluzbeniku,

¢ime je pocinio prekrsaj iz €l. 229. st. 1., a kaznjiv po €l. 229. st. 5. Zakona o
sigurnosti prometa na cestama (NN br: 67/08, 48/10, 74/11, 80/13, 158/13, 92/14,
64/15, 108/17, 70/19, 114/22),

2) S§to je istog dana kao pod toCkom 1) upravljao navedenim vozilom a na
straznjem sjedalu prevozio dijete koje nije bilo pravilno vezano sigurnosnim pojasom
za odrasle osobe,

¢ime je pocinio prekrsaj iz €l. 163. st. 5., a kaznjiv po ¢l. 163. st. 9. Zakona o
sigurnosti prometa na cestama (NN br: 67/08, 48/10, 74/11, 80/13, 158/13, 92/14,
64/15, 108/17, 70/19, 114/22),

3) Sto je istog dana kao pod tockom 1) upravljao navedenim vozilom a kod sebe
nije imao osobnu iskaznicu, odnosno istu nije pokazao policijskom sluzbeniku na uvid,
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¢ime je pocinio prekrsaj iz ¢l. 16. st. 1. kaznjiv po €l. 29. st. 1. to€. 1. Zakona o
osobnoj iskaznici (,NN br.: 62/15, 42/20 i 144/20),

pa se okrivljeniku temeljem citiranih propisa,
utvrduje

za djelo pod 1) NOV(:)ANA KAZNA U IZNOSU OD 30,00 (trideset) EURA,
za djelo pod 2) NOVCANA KAZNA U IZNOSU OD 130,00 (sto trideset) EURA,
za djelo pod 3) NOVCANA KAZNA U IZNOSU OD 20,00 (dvadeset) EURA,

Temeljem ¢€l. 39. PrekrSajnog zakona okrivljeniku se
izrice
UKUPNA NOVCANA KAZNA U IZNOSU OD 180,00 (sto osamdeset) EURA

Temeljem ¢€l. 33. st. 10. PrekrSajnog zakona okrivljenik je duzan nov€anu kaznu platiti
u roku od 30 (trideset) dana po primitku ove presude, a u protivnom ¢e se naplatiti
prisilnim putem.

Ukoliko okrivijenik u ovom roku uplati dvije trec¢ine izre€ene nov€ane kazne, smatrat
Ce se da je nov€ana kazna u cijelosti uplacena.

Temeljem odredbe €l. 138. st. 3. PrekrSajnog zakona okrivljenik je duzan platiti troSak

prekrsajnog postupka u pausalnom iznosu od 30,00 (trideset) eura u roku od 30

(trideset) dana po primitku ove presude, jer ¢e se u protivnom naplatiti prisilnim putem.
Obrazlozenje

1.PU Splitsko-dalmatinska, Postaja prometne policije Split broj: Klasa: 211-07/23-
4/27316 Ur.br.: 511-12-36-23-1 od 17. travnja 2023. izdala je obvezni prekrSajni nalog
protiv okrivljenika, a zbog prekrS§aja opisanih u izreci ove presude, protiv kojeg je
okrivljenik uloZio prigovor, pa je isti stavljen izvan snage i proveden je Zurni prekrsajni
postupak.

2. Okrivljenik je u svojoj obrani izjavio da se ne smatra krivim za prekr$aj koji mu se
stavlja na teret te da je to€no da je predmetne prigode u Solinu u ulici Stiepana Radi¢a
upravljao osobnim automobilom Fiat ST 613 PS i kod sebe da je imao vozacku dozvolu
i osobnu iskaznicu, a na straznjem sjedalu je prevozio dijete u svojoj sjedalici, a drugo
dijete koje je bilo na zadnjem sjediStu da se ne sjeca da li je bilo vezano sigurnosnim
pojasom.

3. U dokazne svrhe ispitan je svjedok policijski sluzbenik Mario Musteric¢ te je pro€itano
izvjeSce o pocinjenom prekrsaju od 12. travnja 2023., te je izvrSen uvid u prekrsajnu
evidenciju za okrivljenika iz koje je razvidno da je okrivljenik bio prekr8ajno kaznjavan
za prekrsaj iz oblasti sigurnosti prometa na cestama ali nije za ista djela.

3.1. Svjedok policijski sluzbenik Mario Musteri¢ u svom iskazu je naveo da je
predmetne prigode vrsio kontrolu prometa u Solinu u ulici Stiepana Radic¢a te uoc€io da



3 Broj: 20. Pp -3046/2024-13

se navedenom ulicom krec¢e osobni automobil Fiat ST 613 PS kojim je upravljao
okrivljenik te su ga zaustavili i isti kod sebe nije imao osobnu iskaznicu, nije imao
vozacku dozvolu a prevozio je na straznjem sjedalu dijete koje nije bilo pravilno vezano
sigurnosnim pojasom za odrasle osobe. Identitet su utvrdili putem informacijskog
sustava MUP-a.

4. Nakon ovako provedenog dokaznog postupka, te savjesne ocjene svakog dokaza
pojedinacno i u svezi s ostalima dokazima sud je utvrdio da je okrivljenik pocinio
prekr$ajna djela koja mu se stavljaju na teret, a kako je to €injeni¢no opisano i pravno
oznaceno u izreci ove presude.

4.1. Naime, nesporno je da je okrivljenik dana 12. travnja 2023. u 20,25 sati u Solinu
u ulici Stjepana Radi¢a upravljao osobnim automobilom Fiat ST 613 PS. Medutim,
sporno je da li je okrivljenik po€inio prekrdajno djelo koje mu se stavlja na teret.

4.2. |z iskaza ispitanog svjedoka policijskog sluzbenika Maria Musteri¢a Ciji je iskaz
sud prihvatio kao vjerodostojan ocjenjujuc¢i ga jasnim i uvjerljivim proizlazi da je
okrivljenik predmetne prigode upravljao navedenim vozilom a kod sebe nije imao
vozacku dozvolu, nije imao osobnu iskaznicu te je upravljao navedenim vozilom a na
straznjem sjedalu prevozio dijete koje nije bilo pravilno vezano sigurnosnim pojasom
za odrasle osobe.

5. Odredbom ¢lanka 163. stavak 5. Zakona o sigurnosti prometa na cestama propisano
je da voza€ motornog vozila koji osim sjedala za vozaca ima joS najvise osam sjedala
u kojem su ugradeni sigurnosni pojasevi smije na sjedalima koja nisu prednja prevoziti
djecu nizu od 150 cm a koja nisu smjestena u sigurnosnoj sjedalici ukoliko su pravilno
vezana sigurnosnim pojasom za odrasle osobe.

5.1. Slijedom iznijetog nedvojbeno je utvrdeno da je okrivljenik predmetne prigode
upravljao navedenim vozilom i na straznjem sjedalu prevozio dijete koje nije bilo
pravilno vezano sigurnosnim pojasom pa je time ostvario sva bitna obiljezja djela
prekrsaja iz €l. 163. st. 5., a kaznjiv po €l. 163. st. 9. Zakona o sigurnosti prometa na
cestama.

6. Odredbom ¢l. 229. st. 1. Zakona o sigurnosti prometa na cestama propisano je da
kad upravlja vozilom voza¢ mora kod sebe imati vozacku dozvolu i duzan ju je pokazati
na zahtjev policijskog sluzbenika.

6.1. Slijedom iznijetog nedvojbeno je utvrdeno da je okrivljenik navedenog dana
upravljao navedenim vozilom a da kod sebe nije posjedovao vozacku dozvolu iako je
bio duzan istu imati i pokazati je na zahtjev policijskog sluzbenika, a sto isti nije ucinio,
pa je time ostvario sva obiljeZja djela prekrSaja iz €l. 229. st. 1. a kaznjiv po €l. 229. st.
5. Zakona o sigurnosti prometa na cestama.

7. Odredbom ¢l. 16. st. 1. Zakona o osobnoj iskaznici popisano je da su punoljetne
osobe duzne imati kod sebe imati osobnu iskaznicu i dati je na uvid osobama koje su
na temelju posebnih propisa u obavljanju poslova iz svoje nadleznosti ovlastene izvrsiti
uvid u osobnu iskaznicu radi utvrdivanja ili provjere identiteta nositelja osobne
iskaznice.
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7.1. Slijedom iznijetog nedvojbeno je utvrdeno da je okrivljenik predmetne prigode
upravljao navedenim vozilom a kod sebe nije imao osobnu iskaznicu, odnosno nije dao
na uvid ovlastenim osobama a Sto je bio duzan, pa je time ostvario sva obiljezja djela
prekraja iz €l. 16. st. 1., a kaznjiv po €l. 29. st. 1. to€. 1. Zakona o osobnoj iskaznici.

8. S obzirom je temeljem ovako provedenih dokaza nedvojbeno utvrdeno da je
okrivljenik pocinio prekrsajna djela koja mu se stavljaju na teret, pa ga je stoga trebalo
proglasiti krivim i izre¢i mu odgovarajuce nov€ane kazne.

9. Prilikom odlucivanja o prekrsajnoj sankciji sud je okrivljeniku kao olakotnu okolnost
cijenio Cinjenicu da do sada nije prekr§ajno kaznjavan za ista djela, da je nezaposlen,
dok kao otegotnu da je do sada bio prekrSajno kaznjavan pa mu je za svako djelo
utvrdio nov€ane kazne u fiksnom iznosu propisanom zakonom za svaki pojedini
prekrSaj a u iznosima kako je to navedeno u izreci presude, te je okrivljeniku primjenom
pravila o stjecaju odnosno sukladno odredbi Clanka 39. PrekrSajnog zakona izrekao
ukupnu novCanu kaznu u iznosu od 180,00 eura smatrajuci ovako izreCenu kaznu
primjerenu tezini po€injenog djela i stupnju odgovornosti okrivljenika, te drzeci da
okrivljenik ubuduce nece Ciniti iste ili pak druge prekrsaje.

9.1. Okrivljenik je upozoren da ukoliko u roku odredenom u izreci ove presude uplati
dvije treCine izreCene novCane kazne, smatrat ¢e se da je nov€ana kazna u cijelosti
uplacena.
10. Odluka o trosku temelji se na odredbi ¢l.138. PrekrSajnog zakona, te je isti troSak
izreCen u pauSalnom iznosu odreden s obzirom na trajanje i sloZzenost postupka i
imovno stanje okrivljenika.

U Solinu, 18. oZujka 2026.
ZapisniCarka Sutkinja

Jelena Putnik, v.r. Slavka Kodzoman, v.r.

Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ove presude nije dopustena zalba (¢l.244.st.1. Prekr$ajnog zakona).

DOSTAVITI: okrivljeniku, ovlastenom tuzitelju, u spis

Za tocnost otpravka-ovlastena sluzbenica
Jelena Putnik



