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REF’UBLIKA HRVATSKA
Trgovacki sud u Zagrebu
Zagreb, Trg Johna Fitzgeralda Kennedyja 11

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Trgovacki sud u Zagrebu, po sucu toga suda Maiji Sebalj Siri¢, kao sucu pojedincu, u
pravnoj stvari tuzitelja OLIGO-LUX d.o.o., OIB 88775683499, Zagreb, Trgovacka ulica
3, zastupan po punomocniku Nevenu Bahunu odvjetniku iz OdvjetniCkog drustva
Mikulii¢-Lon¢&ari¢-Bahun protiv tuZzenika Profi baucentar d.o.o., OIB 61095212969,
Zagreb, Slavonska avenija 17, zastupanog po punomoéniku Vinku Areli¢u, odvjetniku
u Odvjetni¢kom drustvu Areli¢ & Partneri d.o.0. u Zagrebu, radi isplate, nakon odrzane
glavne i javne rasprave, zakljuCene dana 18. svibnja 2026., u nazo¢nosti punomocnika
tuzitella Nevena Bahuna, odvjetnika, te u prisustvu punomocnika tuzenika Jurja
Dragovica, odvjetnickog vjezbenika, dana 11. lipnja 2026.

presudio je

I/ Odrzava na snazi platni nalog sadrzan u tocki I. rieSenja Javnog biljeznika
Anite Skurjanec iz Zagreba, poslovnog broja Ovrv-16228/2025 od 3.4.2025. u dijelu
kojim je naloZeno tuzZeniku Profi baucentar d.o.o., OIB 61095212969, Zagreb,
Slavonska avenija 17 isplatiti tuzitelju OLIGO-LUX d.o.0., OIB 88775683499, Zagreb,
Trgovacka ulica 3 iznos 6.429,91 EUR sa zateznom kamatom na pojedine iznose
kako slijedi:

- naiznos od 4.158.00 EUR od 30.1.2025. pa do isplate,

- naiznos od 2.247,84 EUR od 30.1.2025. pa do isplate,

- naiznos od 24,07 EUR od 30.1.2025. pa do isplate,

i to po stopi koja se odreduje za svako polugodiste, uvecanjem referentne stope
za osam postotnih poena, pri Eemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa
koja je na snazi na dan 1. sijeCnja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na
snazi na dan 1. srpnja te godine, kao i isplatiti mu iznos od 330,77 EUR, kao i u dijelu
u kojem je nalozeno tuZeniku naknaditi tuzitelju troSak ovr§nog postupka u iznosu od
25,00 EUR sa zakonskim zateznim kamatama od 3.4.2025. do isplate, po stopi koja
se odreduje za svako polugodiste, uvec¢anjem referentne stope za osam postotnih
poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi
na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1.
srpnja te godine, sve u roku od 15 dana.

[I/ Nalaze se tuzeniku naknaditi tuzitelju troSak parni¢nog postupka u iznosu od
500,00 EUR sa zakonskom zateznom kamatom od 11. lipnja 2026. do isplate, i to po
stopi koja se odreduje za svako polugodiSte, uvecanjem referentne stope za osam
postotnih poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je
na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi
na dan 1. srpnja te godine, u roku od 15 dana.
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Obrazlozenje

1. Tuzitelj je podnio javhom biljezniku dana 30.1.2025. ovrsni prijedlog, sada
tuzbu protiv tuZzenika te zahtijeva isplatu iznosa od 6.429,91 EUR s pripadaju¢im
zateznim kamatama, kao i naknadu troSkova ovrSnog postupka.

2. Javni biljeznik je povodom navedenog ovrsnog prijedloga donio rjeSenje o
oVvrsi.

3. TuZenik je protiv navedenog rjeSenja podnio prigovor, sada odgovor na tuzbu
u kojem navodi kako osporava osnov i visinu duga.

4. Obzirom je tuzenik izjavio prigovor to je rjeSenjem isto stavljeno izvan snage,
te je postupak nastavljen po pravilima parni¢nog postupka, kao u povodu prigovora
protiv platnog naloga.

5. Sud je tijekom postupka proveo sve po strankama predlozene dokaze
uvazavajuci €injenicu da su stranke na rocCiStu odrzanom dana 18.5.2026. odustale od
svih dosad neizvedenih dokaza.

6. Cijeneci svaki dokaz zasebno i sve dokaze zajedno, sud je utvrdio da je
tuzbeni zahtjev tuzitelja osnovan u cijelosti.

7. Medu strankama su sporni osnov i visina tuzbenog zahtjeva.

8. Odredbom ¢l. 219. st. 1 Zakon o parni¢nom postupku ("Narodne novine" broj
53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 84/08, 123/08, 57/11,25/13,89/14,70/19,
80/22 i 114/22- dalje u tekstu ZPP) odredeno je da je svaka stranka duzna iznijeti
Cinjenice i predloziti dokaze na kojima temelji svoj zahtjev ili kojima pobija navode i
dokaze protivnika.

9. Odredbom ¢l. 221. b. st. 1. ZPP-a je odredeno ako tuzitelj dokaze da je
tuZenik za trazbinu koju je tuZitelj utuzio na temelju vjerodostojne isprave koristio pravo
na odbitak pretporeza, smatrat ¢e se da trazbina postoji, osim ako tuzenik ne dokaze
protivno.

10. Odredbom ¢l. 221 b st. 4 ZPP-a smatra ¢e, u slu€aju kada trazbina iz stavka
1 ovoga Clanka po pojedinaénom racunu ne prelazi vrijednost od 1.320,00 EUR da je
tuzenik koristio pravo na odbitak pretporeza ako u roku od 15 dana po pozivu suda ne
dostavi isprave na temelju kojih se moze utvrditi je li koristio pravo na odbitak
pretporeza.

11. Odredbom ¢l. 221. st.3. ZPP-a je odredeno da cCinjenice Cije postojanje
zakon pretpostavlja, ne treba dokazivati, ali se moze dokazivati da te Cinjenice ne
postoje, ako zakonom nije $to drugo odredeno.

12. Uvidom u dopis Ministarstva financija Porezne uprave od 31.12.2025. je
utvrdeno kako je tuZenik kao porezni obveznik koristio pravo na odbitak pretporeza po
dva utuZena racuna i to br. 330/1/10 i 3513/1/10 te ga time uveo u svoje poslovne
knjige.

13. Raspravnim rjeSenjem od 11. prosinca 2025. koji je tuZenik uredno zaprimio
na rocistu koje je odrzano toga dana tuzZenik je pozvan u roku od 15 dana dostauviti
isprave na temelju kojih se moze utvrditi je li koristio pravo na odbitak pretporeza po
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racunu br. 4625/1/10 te je upozoren tuzenik da ¢e se smatrati da postoji trazbina
tuzitelja naznacena u tim raCunima ako ne postupi po ovom pozivu suda. TuzZenik je
dostavio trazene isprave i na rocCiStu odrzanom dana 18. svibnja 2026. ucinio
nespornim da je koristio pravo na odbitak pretporeza po raCunu za koji je pozvan
tockom IV. raspravnog rjeSenja od 11. prosinca 2025.

14. Slijedom navedenih Cinjeni¢nih utvrdenja utvrdenih iz citiranog Dopisa
porezne uprave te da je tuZenik na rocCistu odrzanom dana 18.5.2026. ucinio nespornim
da je koristio pravo na odbitak pretporeza po racunu za koji je pozvan toc¢kom IV.
raspravnog rieSenja od 11. prosinca 2025., ovaj sud je nesporno utvrdio da je tuzenik
sve utuzene racune koristio kao pravo na odbitak pretporeza, pa se slijedom citirane
odredbe ¢l. 221. ZPP-a smatra da tuziteljeva trazbina postoji.

15. Ovdje se jo$ istiCe kako je tuzitelj na predmetne racune djelomic¢no
uglavni€io dospjelu zakonsku zateznu kamatu, i to od dana dospije¢a svakog od
utuZzenih raCuna pa do dana 29.1.2025. Za navedenu obracunatu i uglavnienu
zateznu kamatu za sva tri utuzena raCuna tuzitelj je dostavio i obracun kamate (list 21
spisa). |z dostavljenog obraCuna kamate razvidno je kako je za svaki od utuzenih
ra¢una navedeno dospijeCe trazbine te datum obraCuna zakonske zatezne kamate,
iznos racuna te iznos uglavni€enih kamata, stoga ovaj sud navedeni obracun prihvaca
kao mjerodavan i vjerodostojan, a tuZenik ga tijekom postupka nije ni¢im uspio osporiti.

16. Ovaj sud je time utvrdio osnov i visinu tuZiteljeve trazbine, kako u odnosu
na glavnicu, tako i u odnosu na uglavniCenu zakonsku zateznu kamatu od dana
dospijeca svakog pojedinog racuna pa do 29. sijeCnja 2025.

17. TuZenik na kojem je zbog citirane zakonske presumpcije iz koje proizlazi da
tuziteljeva trazbina postoji bio teret dokaza da dokaze suprotno, nije iskoristio to svoje
pravo te je tijekom ovog postupka u skladu s ¢l. 219. st.1. ZPP-a nije predlozio sudu
nikakve dokaze na okolnost da tuziteljeva trazbina ne postoji unato€ Cinjenici Sto je
tuzenik utuzene racune koristio kao pravo na odbitak pretporeza.

18. Stoga nisu osnovani navodi tuzenika u kojima navodi kako osporava osnov
i visinu tuZziteljeve trazbine jer je upravo Cinjenicom da je te predmetne utuZene racune
tuZenik proveo u svojim poslovnim knjigama tuzitelj dokazao osnov i visinu upravo u
odnosu na uslugu naznacenu u tim racunima, dok tuzenik na okolnost ovih svojih
navoda nije predloZio sudu nikakve druge dokaze.

19.. Slijedom navedenog ovaj sud je utvrdio osnovanim tuzbeni zahtjev tuZitelja
kako u osnovu tako i u visini.

20. U ovoj pravnoj stvari sud polazi od odredbe ¢l. 9. Zakon o obveznim
odnosima ("Narodne novine" br. 35/05., 41/08., 125/11., 78/15., 29/18., 126/21.,
114/22., 156/22., 145/23., 155/23.- dalje u tekstu ZOO) kojom je propisano da su
sudionici u obveznom odnosu duzni izvrSavati svoju obvezu, te da su odgovorni za
njezino ispunjenje. U odnosu na uglavniCenu zakonsku zateznu kamatu sud polazi od
odredbe ¢l. 29. st. 1. ZOO-a kojom je odredeno da duznik koji zakasni s ispunjenjem
novCane obveze, duguje osim glavnice i zateznu kamatu po stopi utvrdenoj zakonom.
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21. Dakle, iz navedenih CinjeniCnih utvrdenja i citiranih zakonskih odredbi ovaj
sud je utvrdio osnovanim osnov tuzbenog zahtjeva tuzitelja, pa je tako tuzenik duzan
ispuniti svoju obvezu tuzitelju i platiti utuzenu trazbinu.

22. Visinu tuzbenog zahtjeva sud je utvrdio uvidom u racune tuzitelja i obracun
kamate koji prilezi spisu, pa je tako utvrdeno da tuzenik duguje tuzitelju sveukupno
iznos od 6.429,91 EUR te iznos od 330,77 EUR za uglavniCenu zakonsku zateznu
kamatu, a sve kako je i utuzeno, to je sukladno €l. 451. st. 3. Zakon o parni¢nom
postupku ("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 84/08,
123/08, 57/11,25/13,89/14,70/19, 80/22 i 114/22- dalje u tekstu ZPP) platni nalog u
tom dijelu odrzan na snazi.

23. Obzirom je sud uvidom u preslik racuna utvrdio i dospije¢a pojedinih
utuzenih iznosa, to je, sukladno Cl. 451. st. 3. ZPP-a, a temeljem ¢l. 29.st.1. ZOO-a,
platni nalog odrzan na snazi i u dijelu koji se odnosi na zakonske zatezne kamate po
stopi iz ¢€l. 29. st. 2. ZOO-a.

24. Slijedom navedenog odluceno je kao u to€. |. izreke

25. Odluka o trosku platnog naloga temelji se na €l. 154 st. 1i ¢l. 155 ZPP-ai
Tarifa o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika ("Narodne novine" broj
138/23, dalje u tekstu: OT), pa je tako tuZitelju priznat troSak predujam naknade javhom
biljezniku u iznosu od 10,00 EUR , ostatak naknade u iznosu od 10,00 EUR Sto ukupno
uvecano za iznos PDV-a od 25 % na taj iznos ukupno iznosi 25,00 EUR stoga je u
navedenom dijelu valjalo platni nalog odrzati na snazi i odluciti kao u tocC I. izreke.

26. Tuzitelju je dosuden troSak parni¢nog postupka temeljem ¢l. 154. st. 1.,
Clanka 155. ZPP-a i ¢l. 165 ZPP-a te Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad
odvjetnika ("Narodne novine" broj 138/23, dalje u tekstu: OT), i to po 100 bodova
pristup na roCista 11.12.2025. i 18.5.2026., (Tbr. 9/1 OT), Sto uvazavajucéi Cinjenicu
da sukladno Tbr. 54 OT vrijednost boda iznosi 2,00 EUR te uvecéano za troSak PDV-a
od 25 % na navedene troskove sveukupno iznosi 500,00 EUR a kako je to odlu¢eno u
toC. Il. izreke.

27. Tuzitelju nije priznat troSak sudskih pristojbi buduci da isti nije naveo iznos
sudske pristojbe koje trazi sukladno ¢l. 164. st. 2. ZPP-a.

U Zagrebu, 11. lipnja 2026.
_Sudac:
Maja Sebalj Siri¢
Dokument je elektronicki potpisan: E’ZVHR
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Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ove presude stranke mogu podnijeti Zalbu u roku od petnaest dana racunajuci
od odrzavanja rocCiSta na kojem se presuda objavljuje ukoliko je stranka bila uredno
obavijeStena o odrzavaniju rocista za objavu, odnosno od primitka prijepisa presude
ukoliko stranka nije bila uredno obavijeStena o roCistu za objavu presude.

Zalba se podnosi ovom sudu, a o Zalbi odlu¢uje Visoki trgovacki sud Republike
Hrvatske.
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Presuda u sporu male vrijednosti moze se pobijati zbog pogresSne primjene
materijalnog prava i zbog bitnih povreda odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st.
2. ZPP-a, osim zbog povrede iz ¢l. 354. st. 2. t. 3. toga Zakona.

DNA:
1. Tuzitelju po pun. uz s.p. na presudu iznosu od 184,30 eur
2. Tuzeniku po pun.
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prikazati izvornik ovog dokumenta.
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