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R E P U B L I K A  H R V A T S K A
						
R J E Š E N J E

TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU, po sucu pojedincu Luciji Butigan, postupajući po prijedlogu Financijske agencije Zagreb, Regionalni centar Zagreb, Trg svibanjskih žrtava 1995, 1. u stečajnom postupku nad dužnikom CEPOS d.o.o., Hrvatska Kostajnica, Silvija Strahimira Kranjčevića 35 OIB: 03293224196, dana 6. veljače 2017. godine
r i j e š i o      j e

I	     	U prethodnom postupku pokrenutim nad dužnikom CEPOS d.o.o., Hrvatska Kostajnica, Silvija Strahimira Kranjčevića 35 OIB: 03293224196, privremeni stečajni upravitelj Zdenko Bešlić, Slavonski Brod, P. Krešimira IV br. 4, OIB:40568270984, razrješava se dužnosti privremenog stečajnog upravitelja.

II  	U prethodnom postupku pokrenutim nad dužnikom CEPOS d.o.o., Hrvatska Kostajnica, Silvija Strahimira Kranjčevića 35 OIB: 03293224196, za privremenog stečajni upravitelja imenuje se  Lidija Balog, Bilje, Vinogradska 17, OIB: 90656042786.

 III 	 Privremeni stečajni upravitelj ovlašten je stupiti u poslovne prostorije dužnika, a uprava dužnika dužna mu je dopustiti uvid u knjige i poslovnu dokumentaciju dužnika, uvid u imovinu dužnika, a protiv osoba koje se tome usprotive može se narediti dovođenje, izreći novčana kazna i odrediti kazna zatvora, sukladno čl. 117., a u svezi s čl. 177. i 178. Stečajnog zakona.

IV Privremeni stečajni upravitelj dužan je u roku od 20 dana ispitati da li kod dužnika i nadalje postoji koji od stečajnih razloga, ispitati da li dužnik ima imovinu koja bi činila stečajnu masu, mogu li se tom imovinom pokriti troškovi postupka, sve radi donošenja odluke postoje li okolnosti za otvaranje i vođenje stečajnog postupka nad dužnikom ili postoje uvjeti za otvaranje i istovremeno zaključenje stečajnog postupka.

V  Ovo rješenje će se objaviti na e-oglasnoj ploči suda, te dostaviti sudskom registru ovog suda.





Obrazloženje:

	Rješenjem ovog suda St-5141/15 od 19. siječnja 2017.g., točkom I izreke, na temelju čl. 118. st.2.t.1. Stečajnog zakona (NN 71/15:dalje SZ) i čl 84 st.1.SZ, odnosno metodom slučajnog odabira izvršen je izbor, te zatim sukladno čl. 85 st.1. SZ-a imenovan je  privremeni stečajni upravitelj Zdenko Bešlić, Slavonski Brod, P. Krešimira IV br. 4, OIB:40568270984.

	Pisanim podneskom od 2 veljače 2017.g. privremeni stečajni upravitelj dostavio je zahtjev za razrješenje dužnosti stečajnog upravitelj (list 26 spisa) uz dostavu liječničke dokumentacije (list 27 spisa). U navedenom zahtjevu privremeni stečajni upravitelj navodi da ima ozbiljnih zdravstvenih tegoba, te da nije u mogućnosti preuzeti povjerenu dužnost  obavljanja poslova u konkretnom predmetu, a u prilog svojih navoda  dostavlja medicinsku dokumentaciju, odnosno liječniku potvrdu iz koje proizlazi da isti s obzirom na navedenu dijagnozu i proces liječenja nije sposoban voditi pojedine stečajne postupke kod suda. 

Uzimajući u obzir sadržaj podnesenog zahtjeva, odnosno navedenih razloga, a koji se tiču zdravstvenih tegoba, a što je sve posvjedočeno dostavljanjem zdravstvene dokumentacije, a koji razlog tako utemeljen na liječničkoj dokumentaciji ovaj sud u cijelosti prihvaća,  riješeno je kao u točki I ovog rješenja.

Zatim je, također metodom slučajnog odabira  sukladno odredbi čl.84.st.1. izabran, te zatim sukladno čl. 85.st.1. SZ-a imenovan za privremenog stečajnog upravitelja Lidija Balog, Bilje, Vinogradska 17, OIB: 90656042786.

Temeljem prijedloga Financijske agencije, RC Zagreb, Podružnica Zagreb, Zagreb, Trg svibanjskih žrtva 1995. 1, koja je isti podnijela temeljem odredbe članka 110. stav 1. Stečajnog zakona ("Narodne novine" 71/15; dalje u tekstu SZ-a) ovaj je sud rješenjem gornjeg broja pokrenuo prethodni postupak dana 31. listopada 2016. godine, temeljem odredbe članka 115. stav 1. SZ-a, nadalje temeljem odredbe članka 123. SZ-a, odredio prvo ročište radi očitovanja osobe ovlaštene za zastupanje dužnika po zakonu, te naložio istome dostaviti popis imovine i obveza od dužnika sukladno odredbi članka 17. i članka 117. SZ-a.
	
	Člankom 2. st. 2. SZ-a, propisano je, da se stečajni postupak provodi radi skupnog namirenja vjerovnika stečajnog dužnika, unovčenjem njegove imovine i podjelom prikupljenih sredstava vjerovnicima, odnosno, cilj provedbe stečajnog postupka je unovčenje imovine stečajnog dužnika koja predstavlja stečajnu masu, te namirenje dužnikovih vjerovnika.

Na ročištu radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka, nitko od uredno pozvanih osoba nije pristupio, a zakonski zastupnik dužnika nije postupio po nalogu iz Zaključka od 31. listopada 2016., odnosno, nije dostavio pisano Izvješće o financijsko gospodarskom stanju dužnika, kao ni Ovjerovljeni prokazni popis imovine. 
	
Sud je imenovao privremenog stečajnog upravitelja s ovlastima i dužnostima kao u izreci ovog rješenja, a koji će utvrditi ne samo stečajni razlog, već i činjenicu vrijednosti eventualne stečajne mase u smislu dostatnosti iste bar za troškove postupka ili nedostatnost iste, a o čemu će ovisiti odluka suda, da li u ovom konkretnom predmetu stečajni postupak otvoriti i voditi ili otvoriti i istovremeno zaključiti ukoliko dužnik stečajne mase nema, sukladno članku 132. SZ-a, odnosno odlučiti o daljnjem tijeku ovog postupka.

Sukladno odredbi članka 128. SZ-a odmah je određeno i drugo ročište radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka.

Slijedom iznesenog, a na temelju čl. 91. st.8.SZ-a sud je donio odluku o razrješenju prethodno imenovanog privremenog stečajnog upravitelja, te zatim odluku o imenovanju novog privremenog stečajnog upravitelja.	

Kako se dužnik nije očitovao koju imovinu ima u svom vlasništvu, a koja bi činila stečajnu masu za namirenje vjerovnika, odnosno, nije se očitovao da li uopće ima imovine, to je temeljem odredbe članka 118. SZ-a, imenovan privremeni stečajni upravitelj s ovlastima i dužnostima kao u izreci ovog rješenja, a koji će utvrditi ne samo stečajni razlog već i činjenicu vrijednosti eventualne stečajne mase u smislu dostatnosti iste bar i za troškove postupka ili nedostatnosti iste,a o čemu će ovisiti odluka suda da li u ovom konkretnom predmetu stečajni postupak otvoriti i voditi ili otvoriti i istovremeno zaključiti ukoliko dužnik stečajne mase nema, odnosno odlučiti o daljnjem tijeku ovog postupka.

Sukladno odredbi članka 128. SZ-a rješenjem br. St-5141/15 od 19. siječnja 2017.g. određeno je ročište radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka kod dužnika za dan 22. ožujka 2017.g. u 10,00 sati kod ovog suda , soba broj 91/II.
 
U  Zagrebu, 6. veljače 2017.

							                  	        SUDAC:
							                      LUCIJA BUTIGAN, v.r.
              Za točnost otpravka-ovlašteni službenik:
  					                                              (Valentina Kranjčić)

Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog dopuštena je žalba koja se podnosi ovome sudu u tri primjerka u roku od 8 dana od dana dostave prijepisa rješenja, a o istoj odlučuje Visoki trgovački sud RH.

DNa:  
1.) Predlagatelj, Financijska agencija
2.) Privremeni stečajni upravitelj razriješeni
3.) Privremeni stečajni upravitelj novoimenovani
4.) Dužnik 
5.) Zakonski zastupnik dužnika
6.) Mrežna stranica e-Oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu
7.) Sudski registar elektronski
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