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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RIJESENIJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Branke
Vuéaj, predsjednice vije¢a, Dubravke Zubovi¢, sutkinje izvjestiteljice i Nevenke Markovic,
¢lanice vijeéa, u steCajnom postupku nad duZnikom STECAINA MASA iza DOM
EXCLUSIVE INTERIERI d.o.0. u ste¢aju, OIB 03936581944, Gori¢ica 10, Senkovec,
Cakovec, odludujuéi o Zalbi stetajnog upravitelja mr. sc. TOMISLAVA STRNISCAKA
protiv rjesenja Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-1 182/2017-33 od 20. rujna 2018.,
u sjednici vije¢a odrzanoj 11. prosinca 2018.

rije§io je

Odbija se Zalba stetajnog upravitelja mr. sc. Tomislava Strnis¢aka kao neosnovana i
potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-1182/2017-33 od 20. rujna
2018. u tocki I1.6 izreke u dijelu kojim je ste¢ajni upravitelj mr. sc. Tomislav Strnis¢ak
upucen u roku od osam dana od dana pravomocnosti rjeSenja o upucivanju u parnicu, odnosno
primitka drugostupanjske odluke na parnicu radi dokazivanja osnovanosti svog osporavanja,
te u dijelu u kojem je rijeseno da ako stecajni upravitelj ne pokrene parnicu u dodijeljenom
roku, smatrat ¢e se da je osporavanje otklonjeno.

Obrazlozenje

Pobijanim rjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-1182/2017-33 od
20. rujna 2018. u tocki I1.6 izreke osporene su trazbine drugog viSeg isplatnog reda, a sve
kako je pobliZe opisano u izreci. te je upucen steCajni upravitelj mr. sc. Tomislav Strniscak u
roku od osam dana od dana pravomocnosti rjeSenja o upuéivanju u parnicu, odnosno primitka
drugostupanjske odluke na parnicu radi dokazivanja osnovanosti svog osporavanja, te ako
ste¢ajni upravitelj ne pokrene parnicu u dodijeljenom roku, smatrat ¢e se da je osporavanje
otklonjeno. Tako je prvostupanjski sud rijesio pozivom na odredenja iz ¢lanka 266. stavka 4.
Stecajnog zakona (..,Narodne novine™ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ).

Protiv tog rjeSenja u to¢ki 11.6 izreke, Zalbu je podnio ste¢ajni upravitelj zbog svih
7albenih razloga ozna¢enih u élanku 353. stavku 1. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne
novine® broj 148/11 — pro¢iséeni tekst i 25/13; dalje: ZPP). Ukratko, Zalitelj istice misljenje
kako je sud trebao uputiti na parnicu ste¢ajnog duznika zastupanog po steajnom upravitelju,
a ne ste¢ajnog upravitelja; odnosno trebalo je uputiti u parnicu ste¢ajnog upravitelja u ime i za
radun Stecajne mase iza Dom ecxlusive interijeri d.0.0., a ne ste¢ajnog upravitelja kao fizicku
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osol:.)p. Pred_llaZe ‘preinaéiii rjeSenje u pobijanom dijelu, odnosno, podredno ukinuti u
pobijanom dijelu i u tom dijelu vratiti predmet prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

Zalba nije osnovana.

Pobijano rjesenje ispitano je sukladno odredbi ¢lanka 365. stavaka 1. i 2. i ¢lanka 38]1.
ZPP-a u vezi s ¢lankom 10. SZ-a u granicama razloga navedenih u Zalbi i pazeci po sluzbenoj
duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. to¢aka 2..4., 8., 9., 11..
1-3. i 14. ZPP-a kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava. Ovaj sud je utvrdio da jé
rjedenje u pobijanom dijelu pravilno i zakonito.

Prema &lanku 266. stavku 1. SZ-a ako je stecajni upravitelj osporio trazbinu, sud ¢e
vijerovnika uputiti na parnicu protiv ste¢ajnog duznika radi utvrdivanja osporene trazbine, a
prema stavku 2. tog ¢lanka ako je koji od stec¢ajnih vijerovnika osporio trazbinu koju je
priznao steCajni upravitelj, sud ¢e stecajnog vijerovnika uputiti na parnicu radi utvrdivanja
osporene trazbine time da osporavatelj u takvoj parnici nastupa u ime i za racun ste¢ajnog
duznika. Prema odredbi ¢lanka 266. stavka 4. SZ-a ako za osporenu trazbinu postoji ovrina
isprava, sud ée na parnicu uputiti osporavatelja da dokaZe osnovanost svog osporavanja.

Imajuéi u vidu citirani ¢lanak 266. SZ-a vidljivo je da se koristi termin ,ste€ajni
upravitelj“ i ,.osporavatelj*”.

Stoga valja zaklju¢iti da kada se govori o steajnom upravitelju da se tada radi o
ste¢ajnom duzniku. Navedeno proizlazi iz odredaba Ste¢ajnog zakona, i to: odredaba kojima
su regulirana tijela ste¢ajnog postupka. Tako prema ¢lanku 75. SZ-a tijela ste¢ajnog postupka
su — sud, stetajni upravitelj, skupstina vjerovnika i odbor vjerovnika. Nadalje. odredbom
¢lanaka 77. do 95. SZ-a reguliran je pojam stefajnog upravitelja. dakle, tko moze biti
imenovan za steCajnog upravitelja, odnosno, odredena su ovlastenja ste€ajnog upravitelja
(¢lanak 88. SZ-a) i duznosti stecajnog upravitelja (¢lanak 89. SZ-a). Prema ¢lanku 88. SZ-a
ste¢ajni upravitelj ima prava i obveze tijela duznika pravne osobe (stavak 1.), te stecajni
upravitelj zastupa duznika (stavak 3.). Clankom 89. SZ-a propisane su duznosti steCajnog
upravitelja koji je duzan postupati savjesno i uredno, a osobito nakon zakljuéenja steCajnog
postupka zastupati ste¢ajnu masu u skladu s ovim Zakonom (¢lanak 89. stavak 1. tocka 13.
SZ-a).

Imaju¢i u vidu navedeno., prema ocjeni ovog vijeca, jasno je i nedvosmisleno da
steCajni upravitelj zastupa stetajnog duznika i to u ime za racun steajnog duznika. Naime,
jasna je intencija zakona da kada se govori o ste¢ajnom upravitelju da se ne misli na fizicku
osobu, ve¢ zakonsko tijelo koje na temelju zakona zastupa duznika.

Imajuéi u vidu izneseno, ocjena je ovog vijeca da su neosnovani navodi Zzalitelja,
posebno u dijelu kada istice da _.ste¢ajni upravitelj kao privatna osoba nema nikakav interes
voditi osobnu parnicu ...*, budu¢i da iz Ste¢ajnog zakona jasno proizlazi da kada se u Zakonu
govori o steGajnom upravitelju, da se misli na zastupnika po zakonu steCajnog duznika, u
konkretnom predmetu stecajne mase. Slijedom toga. ste¢ajni upravitelj nece podnijeti tuzbu u
svoje ime, veé u ime i za racun ste¢ajnog duznika.
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Zbog toga je valjalo na temelju ¢lanka 380. tocke 2. ZPP-a rijesiti kao u izreci.

Zagreb, 11. prosinca 2018.
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