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REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Zupanijski sud u Zagrebu, kao sud drugog stupnja, po sutkinji toga suda Vesni
Zulj, sucu pojedincu, u pravnoj stvari ovrhovoditelja Borza Terjatev, Trg poslovnih
terjatev d.o.o0., Republika Slovenija, 1000 Ljubljana, Likozarjeva ulica 3, OIB
91319298619, kojeg zastupa direktor Janez Klob&ar, Stembalova ulica 36, 1000
Ljubljana, koje zastupa punomocénica Martina Klanac, odvjetnica u OdvjetniCkom
drustvu Zupié i partneri d.o.o., Zagreb, Radnitka cesta 37/B, protiv ovr$enika
KAMEX TRADE d.o.o0., Zagreb, Ljudevita Posavskog 36, OIB 75958547912, kojeg
zastupa direktor Karlo Kamenski, Zagreb, Srebrnjak 73/B, OIB 39741005578, kojeg
zastupa punomocnica Zrinka Golubi¢, odvjetnica u Zagrebu, llica 29, radi ovrhe
odluCujucéi o zalbi ovrSenika protiv rjeSenja o ovrsi Opcinskog gradanskog suda u
Zagrebu, poslovi broj Ovr-eu-1/2021 od 22. sije€nja 2021., dana 24. svibnja 2021.

rijesio je

I. UvaZzava se kao osnovana Zzalba ovrSenika, ukida rjeSenje o ovrsi
Op¢inskog gradanskog suda u Zagrebu, poslovi broj Ovr-eu-1/2021 od 22. sijeCnja
2021., i predmet vraca istom sudu prvog stupnja na ponovan postupak.

II. O troSkovima postupka nastalima u povodu pravnog lijeka odlucit ce se
konacnom odlukom.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem o ovrsi sud prvog stupnja odredio je predloZzenu ovrhu na nov€anoj
trazbini po racunu ovrSenika radi ostvarenja novCane trazbine ovrhovoditelja u
iznosu od 430.357,10 EUR sa zateznim kamatama tekuéim od 10. oZujka 2020. do
isplate, sudskih troSkova u iznosu od 44,00 EUR sa zateznim kamatama tekuc¢im od
8. rujna 2020. do isplate, kao i radi naplate troSkova ovog ovrSnog postupka u iznosu
od 40.375,00 kn sa zateznim kamatama teku¢im od dana donosSenja rjeSenja o ovrsi
do isplate, na temelju Sklepa o izvrSbi Okrajnega sodi§€a v Ljubljani broj VL
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22057/2020 od 18. svibnja 2020. u ovjerenom prijevodu po sudskom tumacu Mariji
Jelaski broj OV-454-2/20 od 22. rujna 2020., potrdila o pravomoc¢nosti in izvrsljivosti
VL 22057/2020 od 10. rujna 2020. u ovjerenom prijevodu po sudskom tumacu Mariji
Jelaski broj OV-454-1/20 od 22. rujna 2020., i potvrde o sudskoj odluci u gradanskim
i trgovackim stvarima Okrajnega sudis€a v Celju od 21. rujna 2020. s ovjerenim
prijevodom po sudskom tumacu Mariji Jelaski broj OV-474-1/20 od 2. listopada
2020.

2. RjeSenje o ovrsi suda prvog stupnja pobija Zalbom ovrsenik zbog Zalbenih razloga
iz ¢l. 50. st. 1. to€. 1., 2., 6., 7. - 11. OvrSnog zakona (Narodne novine, broj: 112/12,
25/13, 93/14, 73/17 - dalje: OZ), bitnih povreda odredaba ovrSnog postupka,
pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja i pogre$ne primjene materijalnog
prava. Pored navedenih Zalbenih razloga, ovrSenik u Zalbi podnosi i zahtjev za
odbijanje priznanja i zahtjev za odbijanje izvrSenja sudske odluke u smislu odredaba
Cl. 45. i ¢l. 46. Uredbe (EU) br. 1215/2012 Europskog parlamenta i Vije¢a od 12.
prosinca 2012. o sudskoj nadleznosti, priznavanju i izvrSenju sudskih odluka u
gradanskim trgovackim stvarima (SL 2012., L 351, str. 1.) (SL, posebno izdanje na
hrvatskom jeziku, poglavlje 19., svezak 11., str. 289., dalje: Uredba br. 1215/2012).,
te u tom smislu, a s obzirom na podneseni zahtjev za odbijanje izvrSenja sudske
odluke, ovrsenik predlaze prvostupanjskom sudu na temelju odredbe ¢l. 44. st.1. toc.
¢ Uredbe 1215/2012, (prekinuti) obustaviti postupak ovrhe. OvrSenik slijedom svih
iznesenih Zalbenih razloga predlaZe da prvostupanjski sud na temelju odredbe ¢l.
51. st. 2. OZ, uvaZzi zalbu i preinaci pobijano rjeSenje te odbije prijedlog za ovrhu,
podredno da spis predmeta, na temelju odredbe ¢l. 51. st. 4. OZ, uputi
drugostupanjskom sudu kojem predlaze usvoijiti zalbu te preinaciti prvostupanjsko
rieSenje, i odbiti prijedlog za ovrhu. Zahtijeva troSkove Zalbe u iznosu od 55.468,75
kn.

3. U odgovoru na zalbu ovrhovoditelj u cijelosti osporava zalbene navode ovrsenika
te predlaZze drugostupanjskom sudu odbiti Zalbu ovrSenika u cijelosti i potvrditi
pobijano rjeSenje o ovrsi, uz nadoknadu troSkova odgovora na Zalbu.

4. Zalba je osnovana.

5. Sud prvog stupnja odredio je ovrhu na nov&anoj trazbini po racunu ovrSenika na
temelju pravomoénog i ovrSnog rjeSenja o ovrsi Opéinskog suda u Ljubljani, VL
22057/2020 od 18. svibnja 2020. (Sklep) o izvrsbi Okrajnega sodis€a v Ljubljani broj
VL 22057/2020 od 18. svibnja 2020.), potvrde o pravomocnosti i izvrSnosti
Opc¢inskog suda u Ljubljani VL 22057/2020 od 10. rujna 2020. (potrdilo o
pravomocénosti in izvrsljivosti VL 22057/2020 od 10. rujna 2020.), i potvrde o sudskoj
odluci u gradanskim i trgovackim stvarima izdane na temelju ¢l. 53. Uredbe br.
1215/2012, izdane na obrascu iz Priloga I. te Uredbe.

6. Slijedom navedenog, u konkretnom slu€aju valja primijeniti odredbe Uredbe br.
1215/2012 kojima je ureden postupak priznanja i izvrSenja (poglavlje III).

6. Prema odredbi ¢l. 36. st. 1. Uredbe br. 1215/2012, sudska odluka donesena u
drzavi Clanici priznaje se u drugim drzavama Clanicama bez zahtijevanja posebnog
postupka u tu svrhu. U tom smislu iz toCke 26. Preambule Uredbe br. 1215/2012
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proizlazi: "Uzajamno povjerenje u sudovanje u Uniji opravdava nacelo da bi se
sudske odluke donesene u drzavi Clanici trebale priznati u svim drzavama clanicama
bez potrebe provodenja posebnog postupka. Nadalje, cilj skracivanja trajanja
prekograni¢nih sporova te smanjenje troSkova njihova vodenja, opravdavaju
ukidanje potvrde o izvrSnosti prije izvrSenja u zamoljenoj drzavi Clanici. Slijedom
toga, potrebno je sudsku odluku donesenu pred sudom drzave Clanice smatrati kao
da je donesena pred sudom zamoljene drzave Clanice."

7. Nadalje, prema ¢&l. 42. st. 1. Uredbe br.1215/2012, u svrhu izvrSenja u drzavi
Clanici sudske odluke donesene u drugoj drzavi Clanici, podnositelj zahtjeva podnosi
nadleznom tijelu izvrSenja:

(a) primjerak sudske odluke koja ispunjava uvjete potrebne za utvrdivanje njezine
vjerodostojnosti; i

(b) potvrdu izdanu sukladno ¢lanku 53., kojom se potvrduje da je sudska odluka
izvrSna i koja sadrzi sazetak sudske odluke kao i, prema potrebi, bitne informacije o
troSkovima postupka koji se naknaduju i izraunu kamata.

8. U postupku pokrenutom na temelju ¢l. 267. UFEU (zahtjev za prethodnu odluku) u
predmetu Salvoni, C-347/18, EU:C:2019:370, nezavisni odvjetnik Suda Europske
unije Michal Bobek (dalje: Sud), dao je misljenje (7. svibnja 2019.), u kojem je,
izmedu ostalog, analizirao svrhu i funkciju potvrde iz €l. 53. Uredbe 1215/2012, a iz
kojeg (to€. 51. — 52. misljenja), proizlazi:

"Svrha potvrde iz ¢lanka 53. jest autoritativno izre¢i da je presuda izvrSna. Ona
sadrZava saZetak presude kao i, po potrebi, bitne informacije o troSkovima postupka
koji se naknaduju i izraCunu kamata. Ona je stoga dokument koji ima vaznu
informativnu vrijednost. 1zlaganjem klju¢nih informacija iz presude Cije se izvrSenje
zahtijeva, i to na nacin koji je tijelima i svim zainteresiranim stranama lako razumljiv
— zahvaljuju¢i standardnom obrascu koji se mora upotrijebiti, a koji se nalazi u
Prilogu 1. Uredbi br. 1215/2012 - potvrda iz C&lanka 53. doprinosi brzom i
djelotvornom izvrSenju presude donesene u inozemstvu.

Dok prema sustavu uspostavlienom Uredbom Vijeca (EZ) br. 44/2001 od 22.
prosinca 2000. o [sudskoj] nadleznosti, priznavanju i izvrSenju sudskih odluka u
gradanskim i trgovackim stvarima predoCenje potvrde u pitanju nije bilo potrebno,
ono je postalo obvezno stupanjem na snagu Uredbe br. 1215/2012. To je zato Sto
nova uredba, uklanjaju¢i potrebu za egzekvaturom, predvida pojednostavljeni
postupak koji se temelji na nacCelu da za odluku donesenu u drzavi Clanici treba
smatrati kao da je donesena u zamoljenoj drzavi Clanici. Cilj te inovacije jest
smanjenje trajanja i troSkova prekogranicnih sporova.

Prema novom sustavu, tijela zamoljene drzave Clanice moraju presudu izvrSiti
iskljuivo na temelju informacija sadrzanih u presudi i potvrdi iz ¢lanka 53. Potvrda
zato — kako je Sud naveo — Cini osnovu za provodenje nacela izravnog izvrSenja
presuda donesenih u inozemstvu. Jednostavno receno, presuda se bez te potvrde
ne moze slobodno kretati u europskom pravosudnom prostoru."
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U smislu navedenog Sud se izjasnio i u presudama od 6. rujna 2012., Trade Agency,
(C-619/10, EU:C:2012:531, t. 36. i 41), i 28. veljace 2019., Gradbenistvo Korana,
(C-579/17, EU:C:2019:162, t. 37).

9. Nadalje, prema odredbi €l. 43. st. 1. Uredbe br. 1215/2012, ako se zahtijeva
izvrSenje sudske odluke donesene u drugoj drzavi €lanici, potvrda izdana u skladu s
Clankom 53. dostavlja se osobi protiv koje se zahtijeva izvrSenje prije prve mjere
izvrSenja. Potvrdi se prilaze presuda, ako vec nije dostavljena toj osobi. 1z toCke 32
preambule Uredbe br. 1215/2012 u tom se smislu pojasnjava:

"Kako bi se obavijestilo osobu protiv koje se trazi izvrSenje sudske odluke donesene
u drugoj drzavi Clanici, potvrda utvrdena ovom Uredbom, kojoj je, prema potrebi,
priloZzena sudska odluka, dostavlja se toj osobi u razumnom roku prije prve mjere
izvrSenja. U tom kontekstu, prva mjera izvrSenja bi trebala znaliti prva mjera
izvrSenja nakon takve dostave."

10. Dostavljanje potvrde iz ¢l. 53. Uredbe br. 1215/2012 propisano citiranom
odredbom ¢l. 43. st.1. Uredbe, predvideno je zbog moguénosti podnoSenja zahtjeva
za odbijanje priznanja i izvrSenja, u smislu odredba ¢l. 45. i ¢l. 46. Uredbe, a u
granicama razloga propisanih odredbom ¢l. 45. te Uredbe (u tom smislu misljenje
nezavisnog odvjetnika Suda Europske unije, od 25. listopada 2018. Yvesa Bota u
predmetu Gradbenistvo Korana d.o.o., C-579/17, EU:C:2018:863, t .46. i 54.).

11. U konkretnom slu€aju, sud prvog stupnja prihvatio je prijedlog za ovrhu odredivSi
ovrhu na nov¢anoj trazbini po racunu ovrSenika (¢l. 204. — 206. OZ), no propustio je,
prije prve ovrSne radnje (u ovom slucaju plienidbe nov¢anih sredstava), potvrdu iz ¢l.
53. Uredbe br. 1215/2012, dostaviti ovrSeniku, a Sto je bio duzan uciniti na temelju
citirane odredbe ¢&l. 43. st. 1. navedene Uredbe i u skladu s tod. 32. njezine
Preambule, a s obzirom na to da je Uredbom 1215/2012, kroz moguc¢nost koriStenja
pravnih sredstava - zahtjeva za odbijanje priznanja i/ili izvrSenja sudske odluke iz €l.
45. i ¢l. 46. Uredbe, ovrSeniku zajamcéeno pravo na obranu (tocka 29, Preambule
Uredbe br. 1215/2012, a u smislu &l. 47. Povelie Europske unije o temeljnim

pravima).

12. Medutim, ovrSenik je u zalbi, pored zalbenih razloga iz &l. 50. st. 1. OZ, odredeno
istaknuo, i zahtjev za odbijanje priznanja i zahtjev za odbijanje izvrSenja predmetne
sudske odluke, koje zahtjeve temelji na razlozima predvidenim u ¢l. 45. Uredbe br.
1215/2012., a o kojim zahtjevima odlucuje sud prvog stupnja, kao nadlezan sud u
smislu odredbe ¢&l. 75. to€. a. u vezi s ¢l. 45. st. 4. te Uredbe, dok o pravnom lijeku
protiv odluke kojom je odlu¢eno o zahtjevu za odbijanje priznanja i izvrSenja odlucuje
drugostupanijski sud (€l. 75. a to€. b. Uredbe br. 1215/2012).

13. Pritom, valja ukazati kako prema sudskoj praksi Suda, u fazi izvrSenja sudske
odluke ne moze doéi do "pokretanja novog postupka" (presuda od 13. listopada
2011., Prism Investments, C-139/10, EU:C:2011:653, t. 31.), ¢ime bi se dovela u
pitanje svrha Uredbe br. 1215/2012 i ugrozila prava duznika (pravo obrane, to€. 29.
Preambule Uredbe. S obzirom na nekontradiktornu prirodu postupka izdavanja
potvrde duznik kojem je dostavljena potvrda moze upotrijebiti pravno sredstvo protiv
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ucinaka potvrde samo u granicama razloga predvidenih u ¢lanku 45. Uredbe br.
1215/2012. Prema ustaljenoj sudskoj praksi Suda, te razloge treba usko tumacditi
kako se u toj fazi postupka tuzenik koji je redovito obavjeStavan o postupku ne bi
mogao protiviti razlozima, kao Sto je primjenjivost te Uredbe, koje je mogao istaknuti
pred sudom koji odlu€uje o meritumu ili prilikom primjene pravnih sredstava
(miSljenje nezavisnog odvjetnika Suda Europskog suda, od 25. listopada 2018.
Yvesa Bota u predmetu Gradbenistvo Korana d.o.o0., C-579/17, EU:C:2018:863, t.
54. i presude od 16. srpnja 2015., Diageo Brands, C-681/13, EU:C:2015:471, i od
25. svibnja 2016., Meroni, C-559/14, EU:C:2016:349).

14. Slijedom navedenog, a zbog izloZenog nepravilnog pravnog pristupa suda prvog
stupnja u primjeni Uredbe br. 1215/2012, valjalo je na temelju odredbe ¢l. 380. toC.
3. Zakona o parni¢nom postupku (Narodne novine, broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11-prociSceni tekst, 25/13, 89/14, 70/19 -
dalje: ZPP), u vezi s odredbom ¢l. 21. st. 1. OZ, ukinuti pobijano rjeSenje u cijelosti, i
predmet vratiti istom sudu prvog stupnja na ponovan postupak.

15. Bududéi da je rjeSenje ukinuto u cijelosti, valjalo je ukinuti i odluku o troSkovima
postupka.

16. U ponovljenom postupku sud prvog stupnja otklonit ¢e nedostatke na koje mu je
ukazano u ovom rjeSenju, tako Sto ¢e ovrSeniku dostaviti potvrdu iz €l. 53. Uredbe br.
1215/2012, odluciti o zahtjevu ovrSenika za odbijanje priznanja i izvrSenja u
granicama razloga iz ¢l. 45. navedene Uredbe imajuéi u vidu i navedeno u ovom
rieSenju u pogledu ustaljene prakse Suda koja je za sve sudove drzava Clanica
Europske unije, obvezuju¢a te ¢e ponovno odluciti o prijedlogu ovrhovoditelja za
ovrhu.

17. U skladu s odredbom ¢l. 166. st. 3. ZPP, ostavljeno je da se o troSkovima
postupka, nastalima u povodu pravnog lijeka, odluci u konaénoj odluci.

U Zagrebu 24. svibnja 2021.

Dokument je elektroni&ki potpisan: EN;_‘R

VESNA ZULJ 0=ZUPANIJSKI SUD U ZAGREBU .
Vrijeme potpisivanja: 254.97-4130D48523837313334303639313538 Sutki nja
16-06-2021 LTZAGRES

11:32:35 S=2u Vesna ZUU




Broj zapisa: eb2fb-e62a3
Kontrolni broj: 0edb3-e9283-f088f

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=VESNA ZULJ, L=ZAGREB, O=ZUPANIJSKI SUD U ZAGREBU, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljedecoj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu€aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Zupanijski sud u Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.


https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/?brojZapisa=eb2fb-e62a3&kontrolniBroj=0edb3-e9283-f088f

		2021-06-16T09:32:35+0000
	VESNA ŽULJ




