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Kod ovog je suda 28. rujna 2023. godine zaprimljen podnesak naslova naslovljen
na Trgovacki sud u Zagrebu bez poslovnog broja predmeta.

Uvidom u sadrZaj zaprimljenog podneska te pretraZivanjem u eSpis sustavu po
navedenim podacima utvrdeno je da se navedeno pismeno odnosi na Trgovacki sud
u Varazdinu dok nije moguée utvrditi na koji broj predmeta se vodi na Trgovatkom
sudu u Zagrebu.

Slijedom navedenog, predmetni podnesak se u privitku prosljeduje naslovu na
\daljnje postupanje.

\

U Zagrebu, 09. listopada 2023.

Ravnateljica sudske uprave
Zaneta Pokupec Ratki¢, v.r.

Privitak: kao u tekstu

Za toénost otpravka ovlasteni sluzbenik
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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: 91 P2-951/2023-2

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavlienom od sudaca
Kristine Sagani¢, predsjednika vije¢a, Nevenke Markovi¢, suca izvjestitelja i RuZice
Omazi¢, ¢lana vijec¢a, u steCajnom postupku nad duZnikom SALUM d.oc.o., OIB
06587698902, Zagreb, Savska cesta 56, odluéujuéi o Zalbi predlagatelja NAUTILUS
d.o.o0., OIB 32555990083, Zadar, GaZenika cesta 3, kojeg zastupa punomo¢nik Luka
Mrki¢,  odvjetnik u Zadru, protiv rijeSenja Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj
St-457/2022-11 od 20. veljace 2023., u sjednici vije¢a odrzanoj 22. oZujka 2023.

rijedio je
Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u VaraZdinu poslovni broj St-457/2022-11
&:d 20. veljace 2023. i predmet vraca prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.
Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj S$t-457/2022-11 od
20. veljace 2023. otvoren je stedajni postupak nad steajnim duznikom Salum d.o.0.,
Zagreb s danom 20. veljate 2023. u 15,00 sati (tocka |. izreke), za ste€ajnog
upravitelja imenovana je Sanja Pola Katavi¢ iz Zadra (tocka Il. izreke), zakljuen je
ste€ajni postupak nad tim duZnikom (tocka [lIl. izreke), odredeno da ce se to rjeSenje

objaviti na e-Oglasnoj plo¢i suda i da ¢e se po pravomocénosti rjesenja stedajni duznik

brisati iz sudskog registra (tocka V. izreke).

2. U obrazloZzenju prvostupanjski sud navodi da je Financijska agencija
podnijela 1. lipnja 2022. Trgovackom sudu u Zagrebu zahtjev za pokretanje
skra¢enog ste¢ajnog postupka nad duznikom Salum d.o.o., Zagreb, nakon Cega je
predmet ustupljen Trgovackom sud u Varazdinu na daljnje postupanje. Buduci da su
bile ispunjene pretpostavke iz odredbe &lanka 428. Stedajnog zakona (.Narodne
novine" broj: 71/15, 104/17 i 36/22; dalje: SZ) prvostupanjski sud je primjenom
odredbe €&lanka 430. SZ-a objavio oglas na e-Oglasnoj ploci suda u kojem je zatraZio
od osobe ovlastene za zastupanje u roku od 15 dana podnijeti sudu javnobiljeznicki
ovjerovljeni prokazni popis imovine i obveza duZnika na propisanom obrascu i
vjerovnike najkasnije u roku od 45 dana od dostave oglasa predloZiti otvaranje
steajnog postupka. Buduéi da je drustvo Nautilus d.o.0. Zadar, u odredenom roku
predloZilo otvaranje stecajnog postupka prvostupanjski sud je primjenom odredbe
¢lanka 433. SZ-a rjeSenjem poslovni broj St-336/2022-6 od 8. studenog 2022.
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obustavio skraceni stedajni postupak i rjeSenjem poslovni broj St-457/2022-8 od 12.
prosinca 2022. pokrenuo prethodni postupak radi utvrdivanja uvjeta za otvaranje
ste€ajnog postupka. Nadalje proizlazi da je na rodi$tu odrzanom 17. sije¢nja 2023.
zastupnik po zakonu duZnika izjavio da je suglasan sa prijedlogom za otvaranje
steCajnog postupka te je upozoren na pravne posliedice iz odredbe ¢lanka 117.
stavaka 3. i 4. SZ-a izjavio da se duznik od 2020. godine ne bavi nikakvom
poslovnom aktivnoS¢u, da nema u vlasnhi§tvu nekretnina ni pokretnina, da nema
novéanih sredstava na radunima, ni druge imovine, te da nema imovinskih prava na
tudim stvarima, ve¢ samo nov&ana potraZivanja prema tre¢im koja su u zastari, kao i
da nema nikakvih troSkova niti razliénih i izlu¢nih prava na imovini. Proizlazi nadalje
da je punomoénik drustva Nautilus d.0.0. na tom roci$tu naveo da je onao vjerovnik
duznika, ali da nema nikakvih saznanja o eventualnoj imovini duznika, veé¢ da je
svoje potraZivanje prijavio samo iz razloga sto prema svom iskustvu zna da to trazi
nadlezna Porezna uprava. S obzirom na to da predlagatelj-vjerovnik Nautilus d.o.o.,
Zadar, nema saznanja o nikakvoj eventualnoj imovini duZnika, a duznik je potvrdio da
nema nikakve imovine za namirenje troSkova steajnog postupka, prvoestupanijski sud
je zakljugio da su se ispunili uvjeti iz odredbe ¢lanka 132. stavka 1. i stavka 2. SZ-a,
odnosno prvostupanjski sud nije utvrdio da postoji imovina duznika koja bi usla u
ste€ajnu masu i bila dovoljna barem za namirenje troskova steéajnog postupka, zbog
¢egda je odludio kao u izreci pobijanog rjeSenja.

3. Protiv navedenog rjeSenja Zalbu je podnio predlagatelj Nautilus d.o.o.,
Zadar, zbog bitne povrede odredaba parnicnog postupka, pogresno i nepotpuno
\utvrdenog cinjenic¢nog stanja i pogreSne primjene materijalnog prava. U bithome
‘navodi da pobijano rjeSenje nema upori$ta u odredbi ¢lanka 132. stavaka 1. i 2. SZ.
Nadalje navodi da prvostupanjski sud nije pravilno i potpuno utvrdio €injenicno stanje
jer jedini podaci koje je prikupio o imovini duZnika se odnose na iskaz duZnika i
predlagatelja te ukazuje da je sud bio duZan zatraZiti podatke o imovini iz javno
dostupnih evidencija i institucija i na nedvojben naéin utvrditi ima li duZnik imovinu.
Slijedom navedenog predlaZze da se pobijano rieSenje ukine i predmet vrati
prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

4. Zalba je oshovana.

5. Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe ¢&lanka 365. stavka 2. u
vezi s ¢lankom 381. Zakona o parni¢éhom postupku (,Narodne novine* broj: 53/91,
91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07-Odluka USRH, 84/08, 96/08, 123/08,
57111, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19 i 80/22; dalje: ZPP) i odredbe ¢&l. 10. SZ-a, pazedi
po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz €lanka 354.
stavka 2. todaka 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog
prava (clanak 356. ZPP-a).

6. U ovoj pravnoj stvari Financijska agencija, RC Zagreb, (dalje: FINA) je 31.
svibnja 2022. podnijela prijedlog za provodenje skrac¢enog steajnog postupka nad
duZnikom sukladno odredbi ¢lanka 429. stavka 1. SZ-a.

7. Prvostupanjski je sud 19. rujna 2022. objavio oglas kojim je, medu ostalim,
pozvao vjerovnike duZnika najkasnije u roku od 45 dana od dana objave oglasa
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predloZiti otvaranje ste€ajnog postupka i po pozivu suda predujme sredstva za
namirenje troSkova postupka.

8. Vjerovnik Nautilus d.o.o., Zadar (Zalitelj) je 4. studenog 2022. predloZilo nad
duznikom otvoriti steCajni postupak te je uplatio predujam za namirenje troskova
steCajnog postupka. RjeSenjem poslovni broj St-336/2022-6 od 8. studenog 2022.
obustavlien je skraceni steCajni postupak nad duZznikom te je rjeSenjem
prvostupanjskog suda poslovni broj St-457/2022-8 od 12. prosinca 2022. pokrenut
prethodni postupak nad duZnikom, a 17. sijeénja 2023. odrZano rogiste radi
ispitivanja pretpostavki za otvaranje steéajnog postupka.

9. Prema obrazloZenju pobijane odluke prvostupanjski sud je zaklju¢io da
duznik nema imovinu koja bi usla u stedajnu masu i iz koje bi se mogl| podmiriti
barem troSkovi ste€ajnog postupka zbog ¢ega je zakljuCio da su ispunjeni uvjeti iz
odredbe ¢lanka 132. stavaka 1. i 2. SZ-a. Cinjenicu da duZnik nema imovinu koja bi
usla u steCajnu masu prvostupanjski sud je utvrdio na temelju navoda vjerovnika
(Zalitelja) da nema nikakvih saznanja o eventualnoj imovini duZnika te izjave
zastupnika po zakonu duznika danom ha rogistu odrzanom 17. sijecnja 2023.

10. Odredbom ¢lanka 132. stavka 1. SZ-a propisano je da, ako prije otvaranja
steCajnog postupka sud utvrdi da imovina duZnika koja bi usla u ste¢ajnu masu nije
dovoljna ni za namirenje troSkova tog postupka ili je neznatne vrijednosti, rieenjem

pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom stecajnog postupka u roku
gd 15 dana uplatiti predujam za namirenje troskova prethodnog i otvorenog
steCajnog postupka. Ako navedene osobe ne predujme zatraZeni iznos, sud ée
donijeti rjeSenje o otvaranju i zakljuenju ste¢ajnog postupka (stavak 2.).

11. Cinjenica ima li duznik imovinu koja bi udla u steajnu masu, barem u
visini troSkova stecajnog postupka, utjeée na to hoce li ste€ajni sud donijeti rje$enje o
otvaranju stecajnog postupka na temelju odredbe Clanka 128. SZ-a i nakon toga
provesti ste¢ajni postupak, koji ¢e se opet okonéati donosenjem rieSenja o
zakljuenju stegajnog postupka, ili ¢e pak, istovremeno s rieSenjem o otvaranju
ste¢ajnog postupka donijeti i rjeSenje o zakljuéenju tog postupka na temelju odredbe
¢lanka 132. SZ-a, zbog toga Sto imovina duZnika koja bi udla u steajnu masu nije
dovoljna ni za namirenje troSkova toga postupka ili je neznatne vrijednosti.

12. Sukladno navedenom, prije dono$enja rjeSenja u smislu &lanka 132.
stavka 1. SZ-a, 'sud bi po sluZbenoj duznosti trebao utvrditi ¢injenicu da imovina
duznika koja bi udla u ste€ajnu masu nije dovoljna ni za namirenje tro$kova tog
postupka ili je neznatne vrijednosti jer tako proizlazi iz odredbe &lanka 11. stavka 3.
SZ-a, kojom je propisano da sud po sluZzbenoj duznosti utvrduje sve &injenice koje su
od vaznosti za ste€ajni postupak i radi toga moze izvoditi sve potrebne dokaze. U
konkretnom slu¢aju navedena ¢injenica nije utvrdena.

13. Sudu je u konkretnom slucaju stajala na raspolaganju i moguénost
imenovanja priviemenog stecajnog upravitelja u smislu odredbe ¢lanka 115. stavka
2. SZ-a po sluzbenoj duznosti, kako bi mogao ispitati mogu li se imovinom duznika
namiriti troSkovi postupka (€lanak 119. stavak 2. tocka 3. SZ-a).
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14. Slijledom navedenog, za sada se ne moze prihvatiti stajaliSte
prvostupanjskog suda da duZnik nema imovinu koja bi usla u ste€ajnu masu i iz koje
bi se mogli podmiriti barem tro$kovi ste¢ajnog postupka jer prvostupanjski sud
sukladno navedenim odredbama Ste&ajnog zakona nije ispitao tu odluénu &injenicu,
odnosno je li imovina duznika dovoljna za namirenje troSkova ste€ajnog postupka, a
niti se ta cinjenica moze utvrditi uvidom u stanje spisa. Naime, tu odluénu €injenicu
prvostupanjski sud nije mogao utvrditi samo na temelju izjave zastupnika po zakonu
duznika da duznik nema nikakve imovine, ve¢ je koristeéi se svojim ovladtenjem iz
odredbe ¢lanka 11. SZ-a bio duZan podatke o duZnikovoj imovini utvrditi uvidom u
javno dostupne evidencije (zemljisne knjige i sl.) i zatraZiti podatke o imovini od
nadleZnih tijela te tako na nedvojben nadin utvrditi ima li duznik imovinu, a kako to
osnovano i Zalitelj ukazuje u Zalbi, uz to je mogao iskoristiti i moguénost imenovanja
privremenog ste€ajnog upravitelja u smislu odredbe ¢lanka 115. stavka 2. SZ-a.

15. Uz navedeno, ovaj sud ukazuje da ¢ak i u slu¢aju da je prvostupanjski sud
pravilno utvrdio (a nije) da duznik nema imovinu koja bi usla u ste€ajnu masu i iz koje
bi se mogli podmiriti barem troSkovi steajnog postupka, da bi primijenio odredbu
¢lanka 132. stavka 2. SZ-a duZan je sukladno odredbi stavka 1. tog &lanka prvo
pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom ste€ajnog postupka da u roku
od 15 dana uplate predujam za namirenje troSkova prethodnog i otvorenog ste€ajnog
postupka. Tek u sluéaju ako te osobe ne predujme traZzeni iznos, sud bi sukladno
odredbi stavka 2. tog ¢&lanka mogao donijeti rieSenje o otvaranju i zakljuenju
ste¢ajnog postupka. Stoga, sud ne mozZe donijeti rjeSenje o istovremenom otvaranju i

\zakljuéenju ste¢ajnog postupka ukoliko, u sluéaju utvrdenja da imovina duznika koja
‘bi usla u stecajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troSkova tog postupka ili je
neznatne vrijednosti, nije pozvao osobe koje imaju pravni interes za provedbom
ste€ajnog postupka uplatiti predujam za namirenje troSkova prethodnog i otvorenog
stedajnog postupka.

16. Slijedom svega navedenog, na temelju odredbe ¢lanka 380. tocke 3. ZPP
u vezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a, ovaj sud je uvaZio Zalbu vjerovnika, ukinuo
pobijano rieSenje i predmet vratio prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

17. U ponovnom postupku prvostupanjski sud ¢e imajuéi u vidu propuste
ukazane od strane ovog suda, utvrditi je li imovina duZnika koja bi usla u ste€ajnu
masu dovoljna za namirenje tro$kova tog postupka ili je neznatne vrijednosti te ¢e
ovisno o tome donijeti novu, pravilnu i zakonitu odluku koju ¢e valjano obrazloZiti,
osobito u odnosu na odluéne ¢injenice.

Zagreb, 22. oZzujka 2023.

Predsjednik vije¢a
Kristina Saganic
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