REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI KAZNENI SUD U ZAGREBU
Zagreb, llica-Selska, llica 207
Poslovni broj: K-970/2025-16

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski kazneni sud u Zagrebu, u vijecu sastavljenom od suca toga suda Dubravke
Cosié, kao predsjednika vije¢a, te sudaca porotnika Karmen Hengster Movrié i
Mladena Lukadiéa kao &lanova vijeéa, uz sudjelovanje Mirele Stefanovié kao
zapisniCara, u kaznenom predmetu protiv optuZzenog Daniela lvana Varge, zbog
kaznenog djela iz ¢l. 118 st. 2 Kaznenog zakona ("Narodne novine" broj 125/11,
144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22, dalje u tekstu: KZ/11), a
povodom optuznice Opcinskog kaznenog drzavnog odvjetniStva u Zagrebu, broj KO-
DO-1946/2024 od 10. prosinca 2024. (u daljnjem tekstu: OKDO u Zagrebu), nakon
odrzane javne rasprave u prisutnosti zamjenice u OKDO u Zagrebu Ide Hamilton, te
optuzenika osobno uz braniteljicu Jelenu Grbesi¢, odvjetnicu, dana 21. travnja 2026.,

presudio je

optuzeni DANIEL IVAN VARGA - OIB: 77179003561, bez nadimka, sin
Srecka i Nevenke Varga, djevojacki Juh, roden 22. rujna 1977. u Zagrebu,
s prebivalisStem u Sesvetama, Kobiljak, Ulica Ivana Gundulica 8,
drzavljanin Republike Hrvatske, zavrio Gimnaziju, monter suhe gradnje,
zaposlen u trgova¢kom drustvu Leksikon d.0.0., s mjesecnim primanjima
u visini od 900,00 eura, ozenjen, supruga Maja, zaposlena, primanja
1.400,00 €, otac jednog punoljetnog djeteta i jednog maloljetne u dobi od
12 godina, vlasnik poljoprivrednog zemljiSta u mjestu Lupoglav povrsine
pola hektara, vlasnik osobnog automobile marke Hyundai Elantra, godine
proizvodnje 2006. i Peugeota 2009.g., bez C¢ina i odlikovanja,
neosudivanog,

krivje
Sto je:
- dana 10. studenog 2023. oko 23,00 sata, u Dugom Selu, najprije verbalno, a
potom i fizi€ki napao svoju suprugu Maju Varga, te u nakani da je teSko tjelesno
povrijedi, istu udarao svojom glavom, nogom i rukom po predjelu glave i tijela, od kojih

udaraca je Maja Varga zadobila tjelesne povrede u vidu krvnog podljeva Cela, krvnog
podljeva korijena nosa uz prijelom nosnih kostiju, istegnuée misi¢a vrata, ogrebotinu
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na straznjoj strani vrata te krvni podljev prednje strane desne potkoljenice, a nakon §to
je imenovana na njegovo traZenje izaSla iz automobila marke Audi A3 registarskih
oznaka ZG-9360-JE, navedenim automobilom se zaletio u njezino tijelo i od kojega
naleta je ista pala na desni bok, dok se kota¢ automobila zaustavio na njenoj lijevoj
nozi, kojom prilikom je Maja Varga zadobila povrede u vidu krvnog podljeva, oguljotine
koZe, nagnjeCenja misSi¢a lista i tromboze vene donjeg dijela potkoljenice, a sve
opisane povrede u svojoj ukupnosti su tesSke naravi,

- dakle, drugoga tesko tjelesno ozlijedio, a kazneno djelo je po€injeno prema
bliskoj osobi,

- Cime je pocinio kazneno djelo protiv Zivota i tijela — teSkom tjelesnom ozljedom,
opisano po Clanku 118. stavku 1. i 2. Kaznenog zakona (Narodne novine, broj: 125/11,
144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21 i 114/22, dalje u tekstu: Kazneni
zakon), a kaznjivo po €lanku 118. stavku 2. Kaznenog zakona/11,

te se temeljem ¢&l. 118 st. 2 u svezi sa €l. 48 st. 2 i €l. 49 st. 1 to€. 3 KZ/11
optuzeni Daniel lvan Varga osuduje

NA KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD JEDNE (1) GODINE
a na temelju ¢lanka 56 KZ/11 optuzeniku se izri¢e
UVJETNA OSUDA

te se istovremeno odreduje da izre€ena kazna zatvora nece biti izvr§ena ukoliko
optuzeni za vrijeme od Cetiri (4) godine ne pocini novo kazneno djelo.

Na temelju ¢l. 54 KZ/11 optuzeniku se ima, za slu€aj opoziva uvjetne osude, u
izreCenu kaznu zatvora uraCunati vrijeme provedeno u istraznom zatvoru od 11.
studenoga 2023. do 11. prosinca 2023.

Na temelju Clanka 148 stavak 1 i 6 u svezi sa Clankom 145 stavak 2 toCke 1-6
ZKP optuzeni je duzan naknaditi troSkove kaznenog postupka u pausalnom iznosu od
50,00 eura, dok se oslobada duznosti snasanja troSkova provedenih vjeStacenja.

Obrazlozenje

1. Opcinsko kazneno drzavno odvjetniStvo u Zagrebu optuzilo je uvodno oznacenom
optuznicom Daniela Ivana Vargu zbog kaznenog djela iz ¢lanka 118 stavak 1i2 KZ/11
a koje je poblize Cinjeni¢no i pravno opisano u izreci ove presude.

2. Pozvan na raspravi da se oCituje o tome kakav stav zauzima prema optuzbi
okrivljeni Daniel lvan Varga ocitovao se je krivim za kazneno djelo koje mu je stavljeno
na teret, pa se je odmah, u smislu ¢lanka 417A ZKP/08, preSlo na ispitivanje
okrivljenika a kojom prilikom je procitan njegov iskaz sa ranije rasprave od 22. rujna
2025.
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3. Naime, okrivljenik je u svojem iskazu naveo da se u cijelosti, kao i u prethodnom
tijeku postupka, smatra krivim zbog predmetnog dogadaja kojeg se medutim ne sjecCa
jer je bio pod utjecajem alkohola pri ¢emu je detaljno opisao Sto je konzumirao, a i
antidepresiva od kojih je uzimao Xanax, pa se sje¢a da ga je probudila policija. Potom
je okrivljenik izrazio zaljenje jer je povrijedio suprugu te je istaknuo da se kaje a potom
je opisao okolnosti koje su prethodile kriticnim zbivanjima. Dodao je da se sam prijavio
na lijeCenje u Vrapce i od tada apstinira i ne Zeli nikada viSe tako nesto ponoviti. Opisao
je i svoj sadasnji odnos sa suprugom buduci su se pomirili.

4. S obzirom da okrivljenik okolnosno ne opisuje djelo koje je priznao ve¢ navodi kako
se predmetnog dogadaja zapravo ne sjeCa jer je bio pod utjecajem alkohola i
antidepresiva to je sud proveo psihijatrijsko vjeStacenje okrivljenika.

5. 1z nalaza i misljenja psihijatrijskog vjestaka dr. Branke Vidrih, kojeg je sud u cijelosti
prihvatio jer je isti dan od stru¢ne osobe, jasno i odredeno na temelju pravila znanosti
struke i iskustva, proizlazi da su prilikom provodenja vjeStacenja uzete u obzir sve
Zivotne okolnosti okrivljenika i to razdvojeni Zivot od obitelji unazad deset godina prije
Stetnog dogadaja, specificnosti Zivota terenskih radnika i odvojenost od obitelji,
povremena konzumacija alkohola i djelovanje komentara osoba sa kojima je bio u
neposrednom radnom okruzeniju, ali i €injenica da je okrivljenik u vrijeme pocinjenja
kaznenog djela koje mu se stavlja na teret bio akutno opit, pa je izlozeno misSljenje da
je okrivljenik u vrijeme pocinjenja navedenog kaznenog djela bio bitno smanjeno
ubrojiv. JoS se navodi da je okrivljenik nakon kriti€nog dogadaja zatrazio psihijatrijsko
lijeCenje koje je provodio ambulantnim putem i kroz tretman dnevne bolnice Klinike za
psihijatriju VrapCe, te da uspjesno odrzava apstinenciju, da je radno funkcionalan, da
su se obiteljske okolnosti u bithome promijenile na bolje pa se ne sugerira izricanje
kakve sigurnosne mjere u smislu odredivanja lijeCenja. Jos je vjeStakinja navela da je
osim vlastite opservacije okrivljenika koji joj je naveo $to je i koliko pio, na uvidu imala
dokumentaciju prema kojoj je kod okrivlienika 11.11. u dva sata iza ponoci
koncentracija alkohola u izdahnutom zraku iznosila 1,25 g/kg, dodajuci da se ne radi o
egzaktnoj metodi odredivanja alkohola u krvi ali prema iskustvu takvo mjerenje uvijek
pokazuje niZzu razinu alkohola u izdahnutom zraku nego Sto se ona evidentira u krvi a
proteklo je nekoliko sati od kritichog dogadaja pa do testiranja. No istiCe da se navodi
okrivljenika podudaraju sa takvim informativnim podatkom. Vjestakinja je jo$ navela da
je dulje vrijeme prije spornog dogadaja okrivljenik imao ljubomorne ideje u odnosu
prema svojoj supruzi a koje su se pod utjecajem alkohola i brisanja cenzure te iz
spektra njegovih naglasenih eksplozivnih crta licnosti se manifestirale kao agresivno
ponasanje prema supruzi, ali se ne moze sa sigurnoscu zakljuCivati da bi se bas takav
postupak mogao ocekivati. U svojem zakljuCku vjesStakinja je navela da je okrivljenik
kriticne zgode bio pod utjecajem alkohola a da je uz navedeno opito stanje danima
ranije imao niz stresnih okolnosti i to operaciju bruha, izvjestan gubitak posla, pojacano
nepovjerenje prema supruzi koje je trajalo za vrijeme odvojenog zivota sto je sve uz
akutnu intoksikaciju alkoholom rezultiralo time da je tempore criminis bio bitho
smanjeno ubrojiv.

5.1. Slijedom prihvacenog vjestva psihijatrijske vjestakinje sud je sa sigurnos¢u utvrdio
da je okrivljenik tempore criminis bio bitho smanjeno ubrojiv. Dakle, okrivljenik je
kriticne zgode ubrojiv iako je njegova ubrojivost smanjena u bitnoj mjeri.
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6. Kada svojim priznanjem optuzZenik ne osporava niti jednu €injenicu iz €injeni¢nog
supstrata optuznice, a isto priznanje odnosno obrana okrivljenika je u suglasju i sa
drugim provedenim dokazima, tada sud smatra da je obrana okrivljenika i
potkrijepljena drugim provedenim dokazima. Naime, u tijeku dokaznog postupka sud
je uz suglasnost stranaka procitao nalaz i misljenje sudskomedicinskog vjestaka dr.
Pere Bubala te je proCitao materijalne dokaze iz spisa i to izvjeS¢e o uhicenju i
dovodenju sa |. 3 spisa, podatke o dojavi sa |. 8 spisa, izvjeS€e o pruzenoj intervenciji
(list 10 — 11 spisa), popratno izvjeS¢e i to 1, 3 i 4 pasus (dok 2 pasus koji sadrZi
obavijesti §to su ih gradani dali policiji nije procitan), procitana je dokumentacija
Nastavnog zavoda za hitnu medicinu Grada Zagreba sa |. 21 spisa, te medicinska
dokumentacije za oStecenu Maju Varga (list 22-23, 24, 84-98 spisa), te medicinska
dokumentacija za okrivljenika iz Psihijatrijske bolnice VrapcCe sa |. 164 spisa. OSteCena
Maja Varga, supruga okrivljenika, prihvatila je zakonsku blagodat i otklonila
svjedocCenje.

7. S obzirom da se je optuzenik ocCitovao na nacin da se smatra krivim i s obzirom da
je njegova obrana u suglasju sa drugim provedenim dokazima, to je ovaj sud utvrdio
da je optuzenik poc€inio upravo ono i onakvo kazneno djelo kako mu se ti u stavlja na
teret optuznicom, pa sukladno odredbi &l. 459 st. 7 ZKP/08 obrazlozenje ove presude
Ce dalje sadrzavati okolnosti koje je sud uzeo u obzir pri odmjeravanju kazne i okolnosti
vezane uz izricanje uvjetne osude, a obrazlozit Ce se i odluka o troSkovima postupka.

8. Odlucujuéi o kaznenopravnoj sankciji koju ¢e izreci okrivljeniku u konkretnom slucaju
sud je imao u vidu sve okolnosti koje utje€u da kazna po vrsti i mjeri bude laksa ili teza,
pa je tako na strani optuzenika sud olakotnim cijenio njegovo priznanje pocinjenja
kaznenog djela koje mu se stavlja na teret, a koje priznanje sud ocjenjuje i iskrenim.
Takoder je sud okrivljeniku olakotnim cijenio Cinjenicu da u ranijem zivotu nije kazneno
osudivan, te njegovo izrazeno Zaljenje zbog pocinjenog, kao i €injenicu da je tempore
criminis bio bitho smanjeno ubrojiv. Nadalje je sud okrivljeniku olakotnim cijenio
Cinjenicu da je otac dvoje djece, jednog punoljetnog i jednog maloljetnog. Otegotnih
okolnosti u konkrethom slucaju sud nije nasao.

8.1. Osim &to je sud imao u vidu okolnosti koje se ti€u licnosti pocCinitelja, imao je u vidu
i tezinu pocCinjenog djela, stupanj krivnje s kojim je isto pocCinjeno kao i tezinu
povredivanja zasticenog dobra.

8.2. Imajuci u vidu sve prethodno izloZene okolnosti, kako one koje se tiCu pocinjenog
djela, tako i one koje se tiCu licnosti pocCinitelja, odnosno sve olakotne okolnosti u
odsustvu otegotnih, to je ovaj sud utvrdio da iste prethodno navedene olakotne
okolnosti predstavljaju onaj zbir olakotnih okolnosti koji opravdava primjenu instituta
ublaZzavanja kazne pa je tako ovaj sud okrivljeniku prilikom odmjeravanja kazne kaznu
zatvora ublazio ispod zakonskog minimuma te je okrivljenika osudio na kaznu zatvora
u trajanju od jedne godine smatrajuéi takvu kaznu zatvora primjerenom svim izloZenim
okolnostima. Potom je sud okrivljeniku izrekao uvjetnu osudu smatraju¢i da u
konkretnom slucaju kod okrivljenika koji je osoba zrele Zivotne dobi a u dosadasnjem
Zivotu nije kazneno osudivan, postoji vrlo velika vjerojatnost da i ubuduce viSe nece
Ciniti kaznena djela, te da ¢e i sama prijetnja kaznom bez njezina izvrSenja u dovoljnoj
mijeri utjecati na ovog optuzenika da u buduce ne pocini kaznenog djela, pri Cemu je
sud odredio jedan dulji rok kusnje od Cetiri godine smatrajuci ga potrebnim i dovoljno
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dugackim da se kroz to vrijeme provjeri tako pozitivno postavljena prognoza u odnosu
na buduce ponasanje okrivljenika.

8.3. Dakle, ovaj sud smatra da Ce se ovakovom sankcijom u konkretnom sluc€aju izraziti
prema pocinitelju potrebna drustvena osuda zbog pocinjenog kaznenog djela, te da je
takva sankcija primjerena i za ostvarivanje ostalih zakonom propisanih svrha
kaznjavanja. Drugim rijeCima, sud smatra ovakovu uvjetnu osudu primjerenom da se
njome ostvari, pored specijalne, i generalna prevencija, te da ¢e se istom jacati
povjerenje gradana u pravni poredak utemeljen na vladavini prava, te utjecati na razvoj
svijesti gradana o Stetnosti i druStvenoj neprihvatljivosti vrSenja kaznenih djela i
pravednosti kaznjavanja njihovih pocinitelja.

9. Sud je temeljem izriCitog zakonskog propisa citiranog u izreci odredio da se
optuzeniku ima, u slu€aju opoziva uvjetne osude, u izreCenu kaznu zatvora uraCunati
vrijeme provedeno u istraznom zatvoru od 11. studenog do 11. prosinca 2023.

10. Odlucujuci o troSkovima postupka, sud je imao u vidu s jedne strane duljinu trajanja
i slozenost ovog kaznenog postupka, a s druge strane imovinske prilike optuzenika o
kojima se je oniizjasnio, pa je optuzenika temeljem u izreci citiranih zakonskih odredbi
obvezao na sna$anje troSkova kaznenog postupka u pausalnom iznosu od 50,00 eura,
dok ga je oslobodio duznosti snasanja provedenih vjeStaCenja smatrajuci da ih ne bi
mogao podmiriti prema svom imovnom stanju bez Stete za uzdrzavanje sebe i ¢lanova
obitelji koje je po zakonu duzan uzdrzavati.

U Zagrebu, dana 21. travnja 2026.

Predsjednik vijeca:
Dubravka CoSic

UPUTA O PRAVU NA ZALBU

Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo Zalbe u roku od petnaest /15/ dana
od dana primitka iste. Zalba se podnosi ovome sudu u &etiri (4) istovjetna primjerka, a
o zalbi odluéuje Zupanijski sud kao sud Il stupnja.

Dostaviti:
= optuzeni Daniel lvan Varga
= braniteljica Jelena GrbeSic¢ odvj.
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