‘...V
REPUBLIKA HRVATSKA

TRGOVACKI SUD U SPLITU
Split, Sukoisanska 6 Poslovni broj: 11.St-2138/2015-150

REPUBLIKA HRVATSKA
RIJESENJE

Trgovacki sud u Splitu, po sutkinjiAni Golub Gruié,u ste¢ajnom postupku nad
duznikom LAXUS d.0.0. u stecaju, OIB: 83814101200, Split, Drniska 18, 5. listopada 2020.

rijeSio je

I. Marku Loncu iz Dubrovnika, Brdasta 12, OIB: 43471049776, odreduje se nagrada
za obavljanje sluzbe steCajnog upravitelja u iznosu od 116.675,00 kn bruto, uveéana za iznos
od 8.750,62 kn osnovom tros§kova obveznog doprinosa za zdravstveno osiguranje, dakle, u
sveukupnom iznosu od 125.425,62 kn, dok se za vise trazeni iznos od 116.675,00 kn zahtjev
steCajnog upravitelja po ovoj osnovi odbija.

I. Ovlasc¢uje se stecajni upravitelj nakon pravomocnosti ovog rjeSenja iz sredstava
stecajne mase isplatiti iznos brutto nagrade iz tocke I. izreke ovog rjeSenja uz podmirenje
pripadajucih poreza, prireza i doprinosa.

Obrazlozenje

Rjesenjem ovog suda poslovni broj 11.5t-2138/2015-35 od 21. prosinca 2018. otvoren
je stecajni postupak nad duznikom LAXUS d.o.o., OIB: 83814101200, Split, Drniska 18, a za
steCajnog upravitelja imenovan je Marko Lonac iz Dubrovnika, Brdasta 12, OIB:
43471049776.

Nakon §to je prijebojem sa razlu¢nim vjerovnikom unovcena cjelokupna stecajna masa
- jedina nekretnina u vlasnistvu steajnog duznikaoznacena kao kat. cest. 8844/17 Z.U. 10993
K.O. Grad Zagreb za iznos kupovnine od 2.905.000,00 kn, podneskom od 28. travnja 2020.
(stranice spisa 674-675) steCajni upravitelj zatraZio je isplatu nagrade za obavljeni rad u ovom
postupku u ukupnom iznosu od 233.350,00 kn bruto.

Rjesenjem ovoga suda poslovni broj St-2138/2015-122 od 29. lipnja 2020. (stranice
spisa 738-743) ovaj sud je utvrdio troSkove unovcenja nekretnine sa upisanim razlu¢nim
pravom vjerovnika Verbriefung&Co. d.o.0., OIB: 50053576872, Zagreb, Hribarov prilaz 6A,
oznacene kao kat. cest. 8844/17 Z.U. 10993 K.O. Grad Zagreb, u ukupnom iznosu od
162.075,31 kn (tocka I. izreke rjeSenja), a koji se sastoje od:

- iznosa od 125.425,62 kn na ime tro$ka nagrade za rad stecajnog upravitelja
- iznosa od 26.649,69 kn ostalih nastalih troSkova unovéenja.

Protiv predmetne odluke Zalbu je izjavio stecajni upravitelj (broj stranica spisa 746-
760 spisa) 1 to u dijelu koji se odnosi na predvidenu nagradu za njegov rad.
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Rjesenjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj Pz-3143/2020-
2 od 2. srpnja 2020. (broj stranica spisa 762-765) odbijena je zalba steCajnog upravitelja i
potvrdeno rjeSenje ovoga suda poslovni broj St-2138/2015-122 od 29. lipnja 2020.

U toj odluci Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, izmedu ostalog, naveo je:
,Kod troSkova unovcéenja u stvarnoj visini, osim troskova koji su u vezi s prodajom i drugih
troSkova koji izravno terete prodanu stvar (i koji se namiruju u cijelosti), vodi se ratuna o
troSkovima koji nisu u izravnoj vezi s unovcenjem predmeta na kojem postoji razluc¢no pravo,
ako su kao op¢i troskovi nastali radi cjelokupne steCajne mase i koji se namiruju razmjerno
vrijednosti predmeta na kojem postoji razluéno pravo u odnosu na ostalu stecajnu masu. U
konkretnom slucaju jedini predmet steCajne mase je upravo predmetna nekretnina prodana
elektroniCkom javnom drazbom.Suprotno zalbenim navodima, pobijano rjeSenje u dijelu
kojim je odredena nagrada ste¢ajnog upravitelja sukladno odredbi ¢l. 94. SZ-a donesena je
pravilnom primjenom materijalnog prava na temelju odredbe ¢l. 248. SZ-a, sukladno Uredbi o
kriterijima 1 naCinu obracuna i pla¢anja nagrade steCajnim upraviteljima (,,Narodne novine*
broj 105/15; dalje: Uredba).*

Odredbom ¢lanka 94. SZ-a propisano je da ste€ajni upravitelj ima pravo na nagradu za
svoj rad te na naknadu stvarnih troskova (stavak 1.). Nagradu steajnom upravitelju rjeSenjem
odreduje sud prema uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske utvrduje kriterije i nacin
obracuna i placanja nagrade ste¢ajnim upraviteljima (stavak 2.), a naknadu troSkova rjeSenjem
odreduje sud na temelju pisanoga, obrazloZzenoga i dokumentiranoga izvjeS¢a steCajnoga
upravitelja (stavak 3.).

Iz navedene odredbe, dakle, proizlazi da je sud o nagradi duzan odluciti posebnim
rjesenjem (Clanak 5. Uredbe) s pravom zalbe.

U tom smislu, valja navesti da je odredbom ¢lanka 2. stavka 2. Uredbe propisano da
nagradu za obavljene poslove odreduje sud bez odgode prema pravilima te Uredbe, nakon $to
osobe iz stavka 1. dovrSe sve poslove za koje su imenovani.

Odredbom c¢lanka 5. stavka 1. Uredbe propisano je da sud rjeSenjem utvrduje visinu
nagrade, uzimajuci u obzir obujam i sloZenost poslova, rad ste¢ajnog upravitelja na ispitivanju
trazbina te vrijednost unovcene ste¢ajne mase.

Odredbom ¢lanka 7. Uredbe propisano je da se nagrada steCajnom upravitelju s osnove
vrijednosti unovcene stecajne mase obraCunava primjenom tablice vrijednosti unovcene
steCajne mase 1 nagrade u postocima.

U praksi se steCajni postupci najéeSce ukazuju kao postupci srednjeg stupnja
sloZenosti 1 obujma obavljenih poslova, pa se onda u tim sluajevima 1 pripadna nagrada
primjereno (pravican omjer izmedu ulozenog rada 1 pripadne nagrade) utvrduje ,tek*
primjenom tablice za izracun nagrade s osnova vrijednosti unovcene ste¢ajne mase (¢lanak 7.
Uredbe). U tom smislu (pravilnog odredenja omjera uloZenog rada i nagrade) valja uociti da
je iz predmetne tablice vidljivo da razmjernost izmedu povecanja visine unovcenja steCajne
mase i s njom u svezi i pripadnog povecanja nagrade, nije linearna. Svakom vecem stupnju
vrijednosti unovcéenja pripadan je manji stupanj povecanja obujma 1 slozenosti obavljenih
poslova (za unovcenja u predmetima srednjeg obujma i stupnja sloZenosti poslova).

Ocijenimo li da je najc¢eS¢em (prosjeCnom) steCajnom postupku u praksi, pripadan i
srednji (prosjecni) obujam i slozenost obavljenih poslova, tada bi se u nekim drugim
slucajevima (rjedima u praksi) moglo utvrdivati (ocjenjivati) da je isti stupanj unovcenja
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ostvaren uz stvarno obavljeni nize/srednji (ili niZi) obujam i slozenost obavljenih poslova,
odnosno uz stvarno obavljeni srednje/visi (ili viSi) obujam 1 slozenost obavljenih poslova, u
odnosu na onaj srednji (prosjecni) stupan;.

Dakle, samo u sluc¢ajevima kada se moze zakljuciti (ocijeniti) da visina unovcenja
steCajne mase (i namirenja vjerovnika) u sebi upravo akceptira i pripadni (prosje¢ni-srednji)
obujam slozenosti obavljenih poslova stecajnog upravitelja, nagrada stecajnim upraviteljima
upravo bi odgovarala onoj utvrdenoj primjenom tablice za izra¢un nagrade s osnova procjene
vrijednosti unovcene stecajne mase (Clanak 7. Uredbe). U steCajnim postupcima, pak, kada je
unovéena stecajna masa u razvidnom nesrazmjeru sa obujmom i slozenosti svih stvarno
obavljenih poslova steCajnog upravitelja, odredivanje nagrade stecajnom upravitelju samo
temeljem postotka od vrijednosti unovcene ste¢ajne mase bilo bi neprimjereno samoj biti
Uredbe. U protivnom bi tako utvrdena nagrada steCajnim upraviteljima bila viSe posljedica
datih okolnosti (nepovoljnih za duznika, a povoljnih za steCajnog upravitelja i obratno),
odnosno nepripadna stvarnom obujmu i sloZenosti svih obavljenih poslova.

U odnosu na ranije navedeno, pripadnu nagradu ste¢ajnim upraviteljima temeljem
postotka od vrijednosti unovéene stecajne mase (¢lanak 7. Uredbe) valja uvijek sagledavati i
kroz obujam 1 sloZenost svih stvarno obavljenih poslova (¢lanak 5. Uredbe), iz cega slijedi da
bi primjerena nagrada u konac¢nici mogla biti manja, jednaka ali i veca od one koja bi se
utvrdivala samo na temelju vrijednosti unovcéene stecajne mase.

Dakle, teleoloskom analizom citiranih odredbi (odnosno SZ-a i Uredbe u Sirem
smislu) jasno se razvidi da se visina nagrade ste¢ajnom upraviteljima (nakon $§to dovrSe sve
poslove za koje su imenovani), utvrduje uzimajuéi u obzir dva temeljna kriterija:

1. obujam i sloZenost svih obavljenih poslova
2. vrijednost unovcéene stecajne mase.

Takav stav sukladan je i brojnim rjesidbama Visokog trgovackog suda Republike
Hrvatske.

U konkretnom steCajnom postupku, stecajni upravitelj je uz dostavu izvjeS¢a o
gospodarskom poloZaju duznika i uzrocima otvaranja stecaja (stranice spisa 103-113), ispitao
jednu trazbinu vjerovnika prvog viseg isplatnog reda u iznosu od 1.305,02 kn te pet traZbina
vjerovnika drugog viSeg isplatnog reda u ukupnom iznosu od 5.250.331,71 kn, sacinio
dopunu izvjeS¢a o gospodarskom poloZzaju duznika (sukladno nalogu vjerovnika s
1zvjestajnog rocista od 18. travnja 2019.), sacinio je dva izvjeSc¢a o tijeku stecajnog postupka i
stanju ste¢ajne mase (18. listopada 2019. 1 29. sijecnja 2020.), dostavio je procjenu vrijednosti
nekretnine u vlasniStvu stecajnog duznika (unovcéene u postupku elektronice jane drazbe na
FINA-i) te je dostavio obracun troskova i prijedlog namirenja razluénog vjerovnika. Tako
opisane radnje (uz predstojecu izradu zavrSnog racuna za zavrS$no rociste) ovaj sud ocjenjuje
kao radove nizeg/srednjeg obujma i stupnja slozenosti, a u smislu prvog kriterija.

U smislu drugog kriterija, jedini predmet steCajne mase unovcen je elektronickom
javnom drazbom putem FINA-e, na nacin da je prvi razlu¢ni vjerovnik u prednosnom redu
stavio u prijeboj svoju trazbinu sa kupovninom (u iznosu od 2.905.000,00 kn).

U takvoj okolnosti, postojanja o¢itog nesrazmjera izmedu visine ostvarenog unovcenja
od 2.905.000,00 kn (kojim unovéenjem se jedino djelomi¢no namirio razlucni vjerovnik,
prijebojem kao kupac), a uz nizi obujam i stupanj sloZzenosti obavljenih poslova (kako su oni
prethodno navedeni), ovaj sud utvrduje da ne postoje okolnosti da se visina nagrade
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steCajnom upravitelju s osnove vrijednosti unovéene stecajne mase, odredi jednostavnom
primjenom tablice vrijednosti unovéene steCajne mase i nagrade u postocima, a koja bi
nagrada u tom slucaju za predmetno unovcenje iznosila 233.350,00 kn (100.000,00 kn +
1.905.000,00 kn x 0,07 = 100.000,00 kn + 133.350,00 kn = 233.350,00 kn).

Sukladno prethodnom, ovaj sud (koji je temeljem navedenih kriterija 1. i 2. ocijenio da
su obavljeni radovi nizeg/srednjeg obujma i stupnja slozenosti,) kao pripadnu nagradu
steCajnom upravitelju odreduje u iznosu od 50% od one nagrade koja bi mu inace pripala
samo po osnovu vrijednosti unovcene stecajne mase u iznosu od 233.350,00 kn (dakle za
slu¢aj da je obujam stvarno obavljenih poslova i njihova slozenost bila srednjeg stupnja),
odnosno u iznosu od 116.675,00 kn (116.675,00 kn = 233.350,00 kn x 0,5), a koji iznos valja
uvecati za 7,5% na ime doprinosa za zdravstveno osiguranje temeljem odredbe clanka 113.
stavak 1. tocka 2.1. Zakona o doprinosima (,,Narodne novine* broj: 84/08, 152/08, 94/09,
18/11, 22/12, 144/12, 148/13, 41/14, 143/14 i 115/16), odnosno za iznos od 8.750,62 kn, pa bi
ukupan tro$ak nagrade za rad steCajnog upravitelja iznosio 125.425,62 kn.

Slijedom navedenog, ovaj sud utvrduje troskove unovéenja u ukupnom iznosu od
162.075,31 kn (125.425,62 kn na ime troSka nagrade za rad stecajnog upravitelja uve¢ano za
36.649,69 kn ostalih nastalih troskova unovcenja), radi ¢ega je odluc¢eno kao u izreci ovog
rjeSenja pod tockom I. Odredeni iznos nagrade za obavljeni rad stecajni upravitelj isplatit ¢e
nakon pravomocnosti ovog rjeSenja i po pravomocnosti rjeSenja o zaklju¢enju ovog ste¢ajnog
postupka (¢lanak 2. stavak 2. Uredbe) iz sredstava stecajne mase uz podmirenje pripadajucih
poreza, prireza i doprinosa, slijedom ¢ega je odlu¢eno kao u izreci ovog rjeSenja pod tockom
.

U Splitu 5. listopada 2020.

Sutkinja
Ana Golub Grui¢

Uputa o pravnom lijeku: Protiv ovog rjesenja dopustena je Zalba. Zalba se moze izjaviti u
roku od osam dana od dostave rjeSenja, a dostava ovog rjeSenja smatra se obavljenom istekom
osmog dana od dana njegove objave na mrenoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova. Zalba se
podnosi Trgovackom sudu u Splitu, pismeno u tri primjerka, a o istoj odluCuje Visoki
trgovacki sud Republike Hrvatske.
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