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REPUBLIKA HRVATSKA  

OPĆINSKI SUD U ŠIBENIKU                                                  Poslovni broj: 22 Sp-5/2019 

Stjepana Radića 81, Šibenik  

OIB:29399232217 

    

 

 

 

U IME REPUBLIKE HRVATSKE 

RJEŠENJE 

    

Općinski sud u Šibeniku, OIB:29399232217, po sudskoj savjetnici Ani-Mariji Paić 

Baković, u jednostavnom stečajnom postupku nad imovinom potrošača Dalibor Cicak iz 

Pirovca, Primorska 17, OIB: 59262705540, odlučujući o prijedlogu FINA-e za provedbu 

jednostavnog postupka stečaja nad imovinom potrošača, na temelju odredbe članka 79.f 

Stečajnog zakona (“Narodne novine” broj 100/15, 67/18; dalje: SZ), dana 17. travnja 2019., 

riješio je: 

 

r i j e š i o   j e 

 

Obustavlja se provedba jednostavnog postupka stečaja potrošača nad imovinom potrošača 

Dalibor Cicak iz Pirovca, Primorska 17, OIB: 59262705540,.  
 

Obrazloženje 

 

Dana 11. veljače 2019. ovaj sud je zaprimio prijedlog Financijska agencija (dalje u 

tekstu: FINA) za provođenje jednostavnog postupka stečaja nad imovinom potrošača  Dalibor 

Cicak iz Pirovca, Primorska 17, OIB: 59262705540, (dalje u tekstu: potrošač) uz obavijest 

FINA-e kako se potrošač u roku od 15 dana od dana dostave obavijesti nije očitovao da je 

suglasan da se provede postupak jednostavnog stečaja potrošača nad njegovom imovinom.  

Odredbom članka 79.c stavak 2. Zakona o stečaju potrošača („Narodne novine“, broj 

100/15 i 67/18, dalje u tekstu: ZSP) propisano je kako se smatra da je potrošač suglasan da se 

može provesti jednostavni postupak stečaja potrošača nad njegovom imovinom ako se u roku 

od 15 od dana od dostave poziva nije očitovao je li suglasan da se provede jednostavni 

postupak stečaja nad njegovom imovinom.  

Stoga je ovaj sud dana 20. veljače 2019.g. objavio oglas kojim poziva vjerovnike 

potrošača da ospore oglas i dostave dokaze o imovini potrošača. 

 Nadalje, odredbom članka 2. st. 1. ZSP-a  određeno je da je cilj Zakona osloboditi 

nepoštenog potrošača od obveza, a poštenje potrošača se utvrđuje uzimajući u obzir ponašanje 

potrošača prije podnošenja prijedloga za otvaranje stečaja potrošača te njegovo ponašanje 

tijekom sudskog postupka i razdoblje provjere ponašanje u skladu sa Zakonom (čl.2.st.2. 

ZSP-a). 
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Za davanje neistinitog ili nepotpunog popisa imovine potrošač odgovara kao za 

davanje lažnog iskaza u postupku pred sudom (čl.79b ZSP-a). 

Odredbom članka 79.m. ZSP-a taksativno su navedeni slučajevi kada se obustavlja 

jednostavni postupak stečaja potrošača, između kojih mogućnosti se navodi i slučaj 

potrošačeva nepoštenja. 

Dana 08. travnja 2019.g. zaprimljen podnesak punomoćnika vjerovnika CROATIA 

osiguranje d.d. Zagreb, kojim obavještava sud kako je potrošač vlasnik nekretnine i to kuće 

oznake kat.čest.108/2 K.O. OKEŠINEC, kao i da je isti zaposlen kod Plinacro d.o.o. 

Uz podnesak vjerovnik je dostavio i dokaze (izvadak iz zemljišne knjige), kao i 

potvrdu HZMO-a. 

Stoga je zatražena vanjska provjera FINE, te izvršen uvid u ZIS te je utvrđeno da je 

potrošač doista vlasnik ½ navedene nekretnine, kao i što je iz vanjske provjere podataka iz 

Očevidnika redoslijeda osnova za plaćanje koje je FINA dostavila sudu u elektroničnom 

obliku dana 09. travnja 2019.g. utvrđeno da potrošač ostvaruje primanja s osnova plaće u 

iznosu od  7.768,07 kuna, kao i da je u 2018.g. ostario primanje u iznosu od 2.500,00 kuna a 

koje primanje predstavlja neoporezivi primitak (božićnica, naknada za godišnji odmor i sl), te 

da potrošač ostvaruje dodatnu zaradu u iznosu od 500,00 kuna, kao i dar za dijete, te doplatak 

za dijete u iznosu od 598,68 kuna. 

Iz provjere Zajedničkog informacijskog sustava (a koja provjera je izvršena dana 09. 

travnja 2019.g.) proizlazi da je potrošač doista vlasnik gore navedene nekretnine. 

Obzirom na utvrđenje da je oborena presumpcija da potrošač nema imovine iz koje bi 

se mogli namirivati njegovi vjerovnici, to je prema ocjeni ovog suda ponašanje potrošača 

nepošteno, slijedom čega je temeljem odredbi čl. 2. st.1. i 2. te odredbe čl. 79.m ZSP-a 

odlučeno kao u izreci rješenja. 

 

  

U Šibeniku, dana 17. travnja 2019.g. 

 

      

 

SUDSKA SAVJETNICA 

 

Ana-Marija Paić Baković 

  

 

 

 

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:  

Protiv ovog rješenja dopuštena žalba u roku od 15 dana računajući od proteka osmoga dana 

od dana objave rješenja na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova. Žalba se podnosi ovom 

sudu u tri primjerka, a o žalbi odlučuje nadležni županijski sud (čl.27.st.2. i 4. ZSP-a). 

 

DNA:  

1. e-oglasna ploča  

2. FINA-i po pravomoćnosti 

3. potrošaču 
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Broj zapisa: 1788a-558af

Kontrolni broj: 07faa-0316c-b0a05

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronički potpisan sljedećim certifikatom:
CN=ANA-MARIJA PAIĆ BAKOVIĆ, L=ŠIBENIK, O=OPĆINSKI SUD U ŠIBENIKU, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta možete provjeriti na sljedećoj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru možete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav će u oba slučaja prikazati
izvornik ovog dokumenta.
Ukoliko je ovaj dokument identičan prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Općinski sud u Šibeniku potvrđuje vjerodostojnost dokumenta.
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