SELECTOR D.O.O.
Makarska ulica 40, 21000 Split

OIB:96850486966 Republika Hrvatska
TRGOVACKI SUD U SPLITU
SPLIT Preko poste
re

IZR TRGOVACKI SUD U SPLITU
2 U -04- 2021 Sukoilanska 6

iéno-prep. dne. 20
;;r;?rr:) za postu obiéno-prep c::e e /LJ 21000 Split
:ﬁi i;n'nrzjereu«a !\ - ~priloga Pgm / Na poslbr. ST-30/2015

PRIGOVOR drazbovatelja SELECTOR d.o.0. na PRIJEDLOG razlu¢nog vjerovnika OTP
banke d.d.

DRAZBOVATELJ: SELECTOR d.o.0. Split, Makarska ulica 40

Dana 20.04. 2021.g. na e-oglasnoj plo¢i Trgovackog suda u Splitu objavljen je prijedlog
razluénog vjerovnika OTP banke d.d. za poniStenjem i ponovnim provodenjem 4 elektronicke
javne drazbe na nekretnini upisanoj u ZU 1007, KO Donji Mué¢.

U svom prijedlogu OTP banka d.d. navodi da je naslovljeni sud u steCajnom postupku nad duZnikom
BRAMONT d.o.0. u steaju, dana 01.03.2021. donio rje$enje poslovnog broja 7 St-30/2015-231 kojim
je kupcu Anti Kovadu dosudio nekretnine upisane u ZU 1007, KO Donji Mué za iznos od
5.360.001,00 kn te naloZio istom da u roku od 30 dana od dana pravomo¢nosti navedenog rjeSenja o
dosudi uplati kupovinu u iznosu od 5.360.001,00 kn umanjenu za iznos jamcevine od 1.000,00 kn.
OTP banka d.d. koja je upoznata sa Cinjenicom da Ante Kovac nije uplatio navedeni iznos predlaze
sudu da ukoliko kupac Ante Kovaé ne postupi po nalogu suda, isti ponisti 4 elektroni¢ku javnu drazbu
te ponovno provede 4 elektronicki javnu drazbu, uz odredivanje jam&evine od 430.000,00 kn.

OTP banka d.d. u svom prijedlogu navodi da ukoliko Ante Kova¢ ne uplati kupovninu kao Cetvrti
ponuditelj nema smisla nastavljati nudenje pladanja kupovnine slijedeéem pnudadu iako zna da je
navdena nekretnina u trecoj elektroni¢koj javnoj drazbi bila oglasena na iznos od 4.278.095,00 kn te
na istoj nije iskazan interes drazbovatelja, a ni intres OTP banke d.d. za kupovinu iste.

OTP banka d.d. bez ikakva dokaza isti¢e kako ne iskljuuje moguénost da su neki od drazbovatelja
djelovali udruzeno kako bi nekretnina pripala ponuditelju s viSestruko manjim ponudenim iznosom.
Navodi na zakljucak kako su Anita Bedekovic iz Maglenée, Mladen Paréina iz Splita ,drustvo ANTIH
d.o.o. iz Bjelovara i Ante Kovad svojim ponudama onemogudili druge uplatitelje jamcéevine da ponude
realnu ponudu po cijeni za koju smatraju da predmetna imovina za njih vrijedi §to je potpuno netogno
i neutemeljeno.

U lzvjedtaju o provedenoj elektroni¢koj javnoj drazbi ( identifikator nadmetanja: 24419 ) nalazi se
Dnevnik nadmetanja iz kojeg je vidljivo koje su ponude vaZeée, nevazeée, valjane ponude, nevaljane
ponude bududi da je valjana ponuda istog iznosa ve¢ evidentirana u sustavu te valjana ponuda, ali je
valjana ponuda viSeg iznosa ve¢ evidentirana u sustavu.
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SELECTOR d.o.0. je imao vazeéu ponudu od 100.001, kn, vaZeéu ponudu od 460.001,00 kn, vaZeéu
ponudu od 800.001,00 kn, vazeéu ponudu od 1.520.001,00 kn, vaZeéu ponudu od 1.960.001,00 kn,
nevazeéu ponudu od 2.340.001,00 kn te vazecu ponudu od 2.560.001,00 kn,

SELECTOR d.0.0. je drazbovao u skladu sa svojim financijskim i poslovnim planom.

OTP banka d.d. neto€no navodi kako 30 ponuditelja nije bilo u moguénosti istaknuti niti jednu valjanu
ponudu. Svi zainteresirani kupci su ba§ poput SELECTOR d.o.0. mogli istaknuti ponudu za koju su
smatrali da odgovara predmetnoj nekretnini.

OTP banka d.d. je kao razlu¢ni vjerovnik imala na raspolaganju niz pravnih radnji koje su joj
stajale na raspolaganju te ih poduzeti u zakonskom roku, a niti jednu od njih nije iskoristila.
Kao razlucni vjerovnik OTP banka d.d. je mogla iza¢i na drazbu, kompenzirati svoje
potrazivanje... ali nije reagirala u niti jednom trenutku. OTP banka se nije Zeljela dovesti u
polozaj kupca koji sam prodaje navedenu nekretninu i snosi troSkove nekretnine i samoga
steajnog postupka.

Clanak 3. stavka 3. ZPP-a glasi: Sud nefe uvaiiti raspolaganja stranaka koja su u suprotnosti s
prisilnim propisima i pravilima javnog morala.

Za predmetnu nekretninu ovo je bila Setvrta javna draZba na kojoj se nekretnina prodaje po podetnoj
cijeni od 1,00 kn. Na prvoj, drugoj i tre€oj javnoj drazbi za predmetnu nekretninu nije bilo ponuditelja.
Iz navedenog zakljudujemo kako ne postoji minimalana ponuda koja je valjana, a po iznosu
neprihvatljiva. Na trecoj elektroni¢koj javnoj drazbi predmetna imovina steajnog duznika je
bila oglaSena na iznos od 4.278.095,00 kn. Za navedeni iznos nije iskazan interes drazbovatelja
kao ni interes OTP banke d.d.

U prijedlogu steajnog upravitelja od 04.11.2020.g. objavljenom 06.11.2020.g. stecajna
upraviteljica Natalija Mladineo procjenjuje da bi ocekivana realizirana kupovina za Pogon (
predmetnu nekretninu ) iznosila 2.300.000,00 kn obzirom na stanje trziSta i iskazan interes
drazbovatelja.

Slijedom navedenog je realno odekivati da bi SELECTOR d.o.0. mogao kupiti predmetnu nekretninu
za iznos od 2.560.001,00 kn §to je povoljna ponuda i za samog stedajnog duZznika. Ta ponuda odito ne
odgovara OTP banci d.d. koja je trebala iskoristiti zakonom dane moguénosti, ali to u zakonskom roku
nije uradila.

Valjane ponude od strane SELECTOR d.o.0., BUSINESS SALES d.o.0. i ELABORATUS d.o.o.
svojim iznosima premasuju polovinu vrijednosti za koju su nekretnine oglaSene na trecoj javnoj
drazbi.

Sukladno svemu iznesenom, SELECTOR d.c.0. predlaze Naslovu donijeti rjeSenje o dosudi
nekretnine slijedeéem kupcu.
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