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Na broj: St - 155 /2020.

VRHOVNOM SUDU REPUBLIKE HRVATSKE
putem

TRGOVACKOG SUDA U SPLITU

ODGOVONRA OSOBA DUZNIKA:
ANTE KATURA iz Podstrana-Grljevac, Mazurani¢eva 34
OIB: 48768358772, po punomoc¢niku Sasi Cagié, odvj. iz
Vinkovaca, J. Dalmatinca 20.

RADI: stecajnog postupka

PRIJEDLOG ZA DOPUSTENJE REVIZIJE
6Xx

1./ Podnositelj Prijedloga Ante Katura kao odgovorna osoba Duznika Monter-Split d.o.o.
iz Zagreba, primio je dana 07.09.2021.god. rjeSenja Visokog trgovackog suda Republike
Hrvatske i to rjesenje posl. br. 73. Pz-3257/21-2 od 12. kolovoza 2021.g. kojom je u to¢. I.
odbijena zalba duznika i odgovorne osobe duznika Ante Kature iz Podstrane i potvrdeno
rjesenje Trgovackog suda u Splitu posl.br: St-155/2020-32 od 15.travnja 2021.god.., i u
to¢.II. odbijena zalba duznika i odgovorne osobe duznika Ante Kature iz Podstrane i
potvrdeno rjeSenje Trgovackog suda u Splitu posl.br: St-155/2020-58 od 21.travnja
2021.god., te rjeSenje posl.br: 73 Pz-3257/2021-3 od 12.kolovoza 2021.god. kojim je
odbijena zalba duznika i odgovorne osobe duznika Ante Kature iz Podstrane i potvrdeno
rjeSenje Trgovackog suda u Splitu posl.br: St-155/2020-71 od 13. svibnja 2021.god.

2./ Tuzitelj ovime u otvorenom zakonskom roku podnosi prijedlog za dopustenje revizije
protiv navedenih rjeSenja, oba od dana 12.kolovoza 2021. godine (nadalje u tekstu: pobijane
odluke), i to u cijelosti i to iz svih zakonom predvidenih zakonskih razloga, i to kako slijedi.

Tuzitelji temeljem ¢lanaka od ¢lanka 382. do ¢lanka 400. Zakona o parni¢énom postupku (S|
14/77, 36/1977, 6/1980, 36/1980, 43/1982, 69/1982, 58/1984, 74/1987, 57/1989, 20/1990,
35/1991, NN 53/1991, 91/1992, 112/1999, 88/2001, 117/2003,88/2005, 84/2008, 96/2008,
123/2008, 57/2011, 148/2011, 25/2013, 89/2014, 70/2019) (nadalje u tekstu: ZPP), podnose
prijedlog za dopusStenje revizije protiv gore navedenih rjeSenja radi materijalnopravnog i
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postupovnopravnog pitanja zbog kojeg je revizija dopustena, a §to je sukladno ¢lanku 385.a
ZPP prevideno kao razlog za reviziju temeljem clanka 385. ZPP.

REVIZIISKI RAZLOG
Tuzitelj napominje da prijedlog za dopustenje revizije podnose iz razloga predvidenog

Clankom 385. stavkom 1. ZPP-a , i to iz razloga $to odluka u ovom sporu ovisi o rjeSenju
materijalno pravnog ili postupovno pravnog pitanja vaznog za osiguranje jedinstvene
primjene zakona i ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni, odnosno za prava kroz sudsku
praksu.

Tuzitelj smatra da se moze ocekivati da bi u povodu revizije u ovom postupku revizijski sud
mogao donijeti vlastitu odluku o0 nekom od pravnih pitanja vaznih za odluku u ovom
postupku ali i za osiguranje jedinstvene primjene zakona i ravnopravnosti svih u njegovoj
primjeni odnosno za razvoj prava kroz sudsku praksu, pa slijedom toga predlazu revizijskom
sudu u povodu ovog prijedloga, a temeljem ¢lanka 385.a ZPP-a donijeti odluku kojom
dopusta reviziju protiv pobijane odluke.

Naime, radi se osobito o pitanjima o kojima niti nema prakse revizijskog suda i to sve u
pogledu sljedec¢ih pravnih pitanja, ali bi - osobito uvazavajuci razloge iznesene tijekom
prethodnog prvostupanjskoga i zalbenoga postupka, zbog promjene u pravhom sustavu
uvjetovane novim zakonodavstvom ili medunarodnim sporazumima te odlukom Ustavnog
suda Republike Hrvatske, Europskog suda za ljudska prava ili Suda Europske unije trebalo
preispitati sudsku praksu i to sve u pogledu sljede¢ih pravnih pitanja, i to:

- Postupovno pravno pitanje reperkusija apsolutno bitne procesne povrede iz ¢lanka 354.
stavka 2. tocke 11. ZPP u vidu nedostatka obrazloZzenja prvostupanjske i
drugostupanjske odluke, vezano za pitanje je li sud ima ovlast posebnim rjesenjem prije
donosenja odluke o otvaranju SteCajnog postupka odluciti odobrava li pristupanje dugu ili ne,
protiv kojeg rjeSenja pravo na zalbu imaju Podnositelji prijedloga, u konkretnom slucaju
drustva Monter Usluge d.d. iz Splita i Monter-Kov d.o.0. iz Zagreba, i Duznik, te u zalbi
postavljeno pitanje je li prvostupanjski sud postupak koji je prethodio rjeSenju o otvaranju
stecaja vodio na nacin koji je suprotan odredbama Zakona o parni¢énom postupku i Stecajnog
zakona ( u daljnjem tekstu ZPP-a i SZ ), te nedostatak obrazloZenja iz kojeg razloga je
drugostupanjski sud donio suprotnu odluku o pitanju je li pripajanje jednog trgovackog
drustva drugome trgovackom druStvu odnosno statusne promjene koje uslijed pripajanja
nastaju otudenje imovine pripojenog drustva i dovodi li se uslijed takve promjene imovinskog
polozaja vjerovnike u nepovoljniji polozaj od ve¢ o tom pitanju zauzetom stajalistu toga Suda
u odluci posl.br: P7-5953/2018 od 31. listopada 2018. na koju su se Zalitelji pozvali u svojoj
zalbi, te utjece li to na pravo stranke na pravni lijek, te na odluku koju u povodu tog pravnog
lijeka po istoj procesnoj povredi moze/ mora donijeti drugostupanjski, odnosno revizijski
sud...

- Je li drugostupanjski sud duzan, odlucujuéi o zalbi, ocijeniti zalbene navode koji su od
odlu¢nog znacenja i oznaciti razloge koje je uzeo u obzir po sluzbenoj duznosti te dovodi li u
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kontekstu odredbe clanka 375. stavka 1. ZPP propust drugostupanjskog suda da postupi
sukladno toj obvezi do nezakonitosti drugostupanjske odluke? (u tom smislu: rjeSenje
Vrhovnog suda Republike Hrvatske od dana 21.04.2004. godine, posl. br. Revr- 135/014;
rjesenje Vrhovnog suda Republike Hrvatske od dana 25.11.2004. godine, posl. br. Revr-
669/04; rjeSenje Vrhovnog suda Republike Hrvatske od dana 30.01.2008¢ godine, posl. br.
Revr- 653/07)

- Materijalno pravno pitanje je li pripajanje jednog trgovackog drustva drugome trgovackom
drustvu odnosno statusne promjene koje uslijed pripajanja nastaju otudenje imovine
pripojenog drustva i dovodi li se uslijed takve promjene imovinskog polozaja vjerovnike u
nepovoljniji polozaj.

3./ U konkretnom predmetu radi se o odlukama Visokog trgovackog suda Republike
donesene povodom zalbi pod brojevima 73 Pz-3257/2021-2 i 73 Pz-3257/2021-3 , oba od 12.
kolovoza 2021.g., istaknutih u postupku koji se pred Trgova¢kim sudom u Splitu vodi
pokrenutim po prijedlogu Financijske Agencije o otvaranju ste¢ajnog postupka nad duznikom
Monter-Split d.o.0. iz Zagreba , Vinogradi 62, OIB:23678497989, ranije Monter-Spluit d.d.
iz Splita, Poljicka cesta 39, OIB: 23678497989 radi blokade racuna u iznosu od
14.351.782,89 kuna, nakon provodenja kojega je taj prvostupanjski sud donio sljedeca
rjeSenja:

» A./ Rjesenje posl.broj: 7 St-155/2020-32 od 15.travnja 2021.god. kojim je sud
odlucio :

l. " Odreduju se mjere osiguranja:

- duzniku MONTER-SPLIT d.o.0., OIB: 23678497989, Zagreb, Vinogradi 62,
(ranije MONTER-SPLIT d.d., OIB: 23678497989, Poljicka cesta 39, Split), postavlja se
privremeni stecajni upravitelj i to Kresimir Peros, OIB: 37835605570, Ivana Gunduli¢a 4
d, Zadar. Na privremenog Stecajnog upravitelja se na odgovarajuc¢i nacin primjenjuju
odredbe Stecajnog zakona (,, Narodne novine* broj 71/15. i 104/17. - u daljnjem tekstu:
SZ) o stecajnom upravitelju;

- duzniku MONTER-SPLIT d.o.0., OIB: 23678497989, Zagreb, Vinogradi 62,
(ranije MONTER-SPLIT d.d., OIB: 23678497989, Poljicka cesta 39, Split), zabranjuje se
raspolaganje imovinom bez prethodne suglasnosti suda i privremenog stecajnog
upravitelja Kresimira Perosa, OIB: 37835605570, lvana Gunduli¢a 4 d, Zadar;

- duzniku MONTER-SPLIT d.o.0., OIB: 23678497989, Zagreb, Vinogradi 62,
(ranije MONTER-SPLIT d.d., OIB: 23678497989, Poljicka cesta 39, Split), zabranjuje Se
donosenje bilo koje odluke o statusnoj promjeni drustva bez prethodne suglasnosti suda i
privremenog stecajnog upravitelja Kresimira Perosa, OIB: 37835605570, Ivana
Gunduli¢a 4 d, Zadar.

[I. Privremeni stecajni upravitelj ovlasten je stupiti u poslovne prostorije duznika
te tamo provesti potrebne radnje. Tijela duznika pravne osobe duzni su privremenom
stecajnom upravitelju dopustiti uvid u knjige i poslovnu dokumentaciju duznika, a protiv
duznika odnosno c¢lanova njegovih tijela mogu se, radi pribavljanja potrebnih podataka i
obavijesti, primijeniti mjere koje se radi toga mogu primijeniti protiv duznika i ¢lanova
njegovih tijela nakon otvaranja stecajnog postupka.



Sasa Cacic¢, odvjetnik
HR-32100 Vinkovci, J. Dalmatinca 20
Tel.: +385 (0) 32/331-714
Faks: +385 (0) 32/340-028
OIB: 63328646642
E-mail: sasa.cacic.odvjetnik@gmail.com

[ll. Odreduje se upis mjera osiguranja iz tocke I. izreke ovog rjesenja u sudski
registar Trgovackog suda u Zagrebu pa se nalaze registarskom odjelu toga suda provesti
ovaj upis odmah nakon primitka ovog rjesenja.

IV. Odreduje se upis mjere osiguranja iz tocke l. izreke ovog rjesenja Uzemljisnim
knjigama na svim nekretninama u viasnistvu duznika:

1) na nekretninama upisanim ZK ulozak 14232, k.o. Split, oznacenim kao Cest.zQr.
5463/2, kucéa povrsine 490 m2, i to:

- 7. Swvlasnicki dio: 49/490 ETAZNO VLASNISTVO (E-7), dijela, a koji je
suvlasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade i u naravi predstavlja poslovno
skladisni prostor u podrumu, oznacen br. 15, u povrsini od 231,36 m2;

- 8. Suviasnicki dio: 8/490 ETAZNO VLASNISTVO (E-8), dijela, a koji je
suvlasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade i u naravi predstavlja poslovni prostor
U prizemlju, oznacen br. 2, u povrsini od 33,08 m2;

- 9. Swvlasnicki dio: 50/490 ETAZNO VLASNISTVO (E-9) dijela, a koji je
suvilasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade i u naravi predstavlja poslovni prostor
na lll. (trecem) katu, oznacen br. 12, u povrsini od 244,14 m2;

- 10. Suviasnicki dio: 54/490 ETAZNO VLASNISTVO (E-10), dijela, a koji je
suvlasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade i u naravi predstavlja poslovni prostor
na lll. (trecem) katu, oznacen br. 14, u povrsini od 263,64 m2;

pa se nalaze Opcinskom sudu u Splitu, Zemljisnoknjiznom odjelu Split, provesti
ovaj upis odmah nakon primitka ovog rjesenja.

2) na nekretninama upisanim ZK uloZak 15793, K.o. Split, oznacenim kao Cest.zgr.
5463/1, kuca povrsine 1241 m2, i to:

- 8. Suviasnicki dio: 58/1241 ETAZNO VLASNISTVO (E-8), dijela, a koji je
suvlasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade i u naravi predstavlja poslovni prostor
U prizemlju, oznacen br. 4, u povrsini od 183,63 m2;

- 9. Suvilasnicki dio: 34/1241 ETAZNO VLASNISTVO (E-9), dijela, a koji je
suvlasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade i u naravi predstavlja poslovni prostor
U prizemlju, oznacen br. 7, U povrsini 0od 106,87 m2;

- 10. Suvlasnicki dio: 51/1241 ETAZNO VLASNISTVO (E-10), dijela, a koji je
suvlasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade i u naravi predstavlja poslovni prostor
u prizemlju, oznacen br. 8, u povrsini od 159,76 m2;

- 11. Suvlasnicki dio: 141/1241 ETAZNO VLASNISTVO (E-11), dijela, a koji je
suvlasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade i u naravi predstavlja poslovni prostor
na l. (prvom) katu, oznacen br. 14, u povrsini od 422,89 m2;

- 12. Suvlasnicki dio: 141/1241 ETAZNO VLASNISTVO (E-12), dijela, a koji je
suvlasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade i u naravi predstavlja poslovni prostor
na l. (prvom) katu, oznacen br. 16, u povrsini od 424,27 m2;

- 13. Suvlasnicki dio: 141/1241 ETAZNO VLASNISTVO (E-13), dijela, a koji je
suvlasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade i u naravi predstavlja poslovni prostor
na Il. (drugom) katu, oznacen br. 21, u povrsini od 422,54 m2;

- 14. Suvlasnicki dio: 141/1241 ETAZNO VLASNISTVO (E-14), dijela, a koji je
suvlasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade i u naravi predstavlja poslovni prostor
na Il. (drugom) katu, oznacen br. 23, u povrsini od 423,11 m2;
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- 15. Suviasnicki dio: 146/1241 ETAZNO VLASNISTVO (E-15), dijela, a koji je
suvlasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade i u naravi predstavlja poslovni prostor
na lll. (trecem) katu, oznacen br. 26, u povrsini od 439,09 m2;

pa se nalaze Opcinskom sudu u Splitu, Zemljisnoknjiznom odjelu Split, provesti
ovaj upis odmah nakon primitka ovog rjesenja.

3) na nekretninama upisanim ZK ulozak 4908, k.o. Metkovi¢, oznacenim kao cest.
zgr. 5859/15, zgrada i dvoriste u Metkovic¢u, Ul. Industrijska bb, povrsine 869 m2, i to:

- 5. Suvlasnicki dio: 2/100 ETAZNO VLASNISTVO (E-5), poslovni prostor "PP1"
u prizemlju, ulaz sa zapadne strane u stambeno-poslovnoj zgradi lamela L2, u Metkovicu,
ul. Industrijska bb, sagradena na ces. zem.5859/15, a koja se sastoji od jedne prostorije
ukupne povrsine 39,59 m2 na elaboratu etaziranja oznacen plavom bojom;

- 6. Suvlasnicki dio: 1/100 ETAZNO VLASNISTVO (E-6), poslovni prostor "PP2"
u prizemlju, ulaz sa zapadne strane, u stambeno-poslovnoj zgradi lamela L2 u Metkovic¢u,
ul. Industrijska bb, sagradena na ces. zem.5859/15, koji se sastoji od jedne prostorije
15,33 m2, na eleboratu etaziranja oznacen smedom bojom;

- 7. Swvlasnicki dio: 2/100 ETAZNO VLASNISTVO (E-7), poslovni prostor "PP3"
u prizemlju, ulaz sa zapadne strane, u stambeno-poslovnoj zgradi lamela L2, uMetkoviéu,
ul. Industrijska bb, sagradena na ces. zem. 5859/15, a koji se sastoji od jedne prostorije
ukupne povrsine od 45,48 m2, na elaboratu etaziranja oznacen ljubicastom bojom;

pa se nalaze Opcinskom sudu u Metkovicu, Zemljisnoknjiznom odjelu Metkovié,
provesti ovaj upis odmah nakon primitka ovog rjesenja.

V. Odreduje se ovo rjeSenje upisati u evidenciju o registriranim i oznacenim
vozilima Policijske uprave splitsko-dalmatinske, na svim motornim vozilima u viasnistvu
duznika pa se nalaze Policijskoj upravi splitsko-dalmatinskoj izvrsiti ovaj upis.

VI. Zalba protiv ovog rjesenja ne odgada njegovu provedbu."

> B./Rjesenje posl.br: 7 St-155/2020-71.kojim je sud donio sljede¢u odluku :

1. Otvara se stecajni postupak nad duznikom MONTER — SPLIT d.o.0., OIB:
23678497989, Zagreb, Vinogradi 62.

1I. Ukidaju se mjere osiguranja koje su prema duzniku odredene rjesenjem ovog suda
poslovni broj St-155/2020-32 od 15. travnja 2021. te se Kresimir Peros, OIB:
37835605570, Ivana Gundulica 4 d, Zadar, razrjesava duznosti priviemenogq
Stecajnog upravitelja.

IIl. Za stecajnog upravitelja imenuje se Kresimir Peros, OIB: 37835605570, lvana
Gundulica 4 d, Zadar.

1V. Stecajni postupak otvoren je 13. svibnja 2021. u 11:50 sati kada je ovo rjesenje o
otvaranju stecajnog postupka objavljeno na mreznoj stranici e-Oglasna ploca sudova.
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V. Pozivaju se vjerovnici stecajnog duznika u roku od 60 dana od dana objave ovog
rieSenja na mreznoj stranici e-Oglasna ploca sudova prijaviti svoje trazbine
stecajnom upravitelju, na propisanom obrascu u dva primjerka, s priloZzenim
ispravama iz kojih trazbina proizlazi, odnosno kojima se dokazuje, na adresu
stecajnog upravitelja Kresimira Perosa, OIB: 37835605570, lvana Gunduli¢a 4 d,
Zadar, a sve u skladu s pravilima Stecajnog zakona o prijavi trazbina (¢lanak 257.
Stecajnog zakona ,, Narodne novine “ broj 71/15., 104/17. — u daljnjem tekstu: SZ). Na
prijavu trazbine potrebno je platiti sudsku pristojbu u iznosu od 2% od vrijednosti
prijavljene trazbine, ali ne vise od 500,00 kuna i dokaz o uplati sudske pristojbe
dostaviti uz prijavu trazbine. Sudska pristojba se uplacuje u korist Drzavnog
proracuna Republike Hrvatske na racun broj HR1210010051863000160, model 64,
poziv na broj 5045-3566-2020, uz naznaku svrhe placanja: , sudska pristojba za
prijavu trazbine u predmetu St-155/2020. .

VI Pozivaju se razlucni vjerovnici u roku od 60 dana od dana objave ovog rjesenja
na mreznoj stranici e-Oglasna ploca sudova obavijestiti stecajnog upravitelja pisanim
podneskom o postojanju svojih razlucnih prava, pravnoj osnovi razlucnog prava i
dijelu imovine stecajnog duznika na koji se odnosi njihovo razlucno pravo, a ako
prijavljuju trazbinu i kao stecajni vjerovnici u prijavi su duzni oznaciti dio imovine
stecajnog duznika na koji se odnosi njihovo razlucno pravo i iznos do kojeg njihova
trazbina predvidivo nece biti namirena tim razlucnim pravom.

VII. Pozivaju se izlucni vjerovnici u roku od 60 dana od dana objave ovog rjesenja na
mreznoj stranici e-Oglasna ploca sudova obavijestiti stecajnog upravitelja pisanim
podneskom 0 SvVom izlucnom pravu, pravnoj osnovi izlucnog prava te naznaciti

predmet na koji se njihovo izlucno pravo 0dnosi, odnosno u obavijesti naznaciti pravo
iz ¢lanka 148. SZ-a.

VIII. Pozivaju se duznici stecajnog duznika svoje obveze bez odgode ispunjavati
stecajnom upravitelju za stecajnog duznika.

IX. Rociste vjerovnika na kojem ce se ispitati prijavljene trazbine (ispitno rociste)
zakazuje se za 8. rujna 2021. u 10:00 sati, u sobi broj 121/l (sudnica broj 5)
Trgovackog suda u Splitu, Sukoisanska 6.

X. Rociste vjerovnika na kojem cée se na temelju izvjeséa stecajnog upravitelja
odlucivati o daljnjem tijeku Stecajnog postupka (izvjestajno rociste) zakazuje se za 8.
rujna 2021. u 10:10 sati, u sobi broj 121/1 (sudnica broj 5) Trgovackog suda u Splitu,
Sukoisanska 6.

XI. Pozivaju se vjerovnici stecajnog duznika na zakazano ispitno i izvjestajno rociste.
XIl. Odreduje se ovo rjesenje o otvaranju stecajnog postupka, kao i brisanje mjera

osiguranja odredenih rjesenjem ovog suda poslovni broj St-155/2020-32 od 15.
travnja 2021., upisati u sudski registar Trgovackog suda u Zagrebu.
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XIII. Odreduje se rjesenje o otvaranju stecajnog postupka, kao i brisanje mjera
osiguranja odredenih rjesenjem ovog suda poslovni broj St-155/2020-32 od 15.
travnja 2021., upisati u zemljisne knjige na svim nekretninama u vlasnistvu duznika:

o 1) na nekretninama upisanim ZK ulozak 14232, k.0. Split, oznacenim kao
Cest.zgr.5463/2, kuc¢a povrsine 490 m2, i to:

7. suvlasnicki dio: 49/490 ETAZNO VLASNISTVO (E-T), dijela, a koji
je suvlasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade i u naravi
predstavija poslovno skladisni prostor u podrumu, oznacen br.15, u
povrsini od 231,36 m2;

8. suviasnicki dio: 8/490 ETAZNO VLASNISTVO (E-8), dijela, a koji je
suvilasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade i u naravi
predstavlja poslovni prostor u prizemlju, oznacen br.2, u povrsini od
33,08 m2;

9. suvlasnicki dio: 50/490 ETAZNO VLASNISTVO (E-9) dijela, a koji
je suviasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade i u naravi
predstavlja poslovni prostor na Il (trecem) katu, oznacen br.12, u
povrsini od 244,14 m2;

10. suvlasnicki dio: 54/490 ETAZNO VLASNISTVO (E-10) dijela, a
koji je suviasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade i u naravi
predstavija poslovni prostor na Ill. (tre¢em) katu, oznacen br.14, u
povrsini od 263,64 m2;

pa se nalaze Opcinskom sudu u Splitu, ZemljiSnoknjiznom odjelu Split,
provesti ove upise.

o 2) na nekretninama upisanim ZK ulozak 15793, k.o. Split, oznacenim kao
Cest.zgr.5463/1, kuca povrsine 1241 m2, i to:

8. suvlasnicki dio: 58/1241 ETAZNO VLASNISTVO (E-8) dijela, a koji
je suvlasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade i U naravi
predstavlja poslovni prostor u prizemlju, oznacen br.4, u povrsini od
183,63 m2;

9. suvlasnicki dio:34/1241 ETAZNO VLASNISTVO (E-9) dijela, a koji
je suvlasnicki dio povezan S posebnim dijelom zgrade i u naravi
predstavlja poslovni prostor u prizemlju, ozrnacen br.7, u povrsini od
106,87 m2;

10. suvlasnicki dio: 51/1241 ETAZNO VLASNISTVO (E-10) dijela, a
koji je suvlasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade i u naravi
predstavija poslovni prostor u prizemlju, oznacen br.8, u povrsini od
159,76 m2;

11. suvlasnicki dio: 141/1241 ETAZNO VLASNISTVO (E-11) dijela, a
koji je suvlasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade i u naravi
predstavlja poslovni prostor na 1. (prvom) katu, oznacen br.14, u
povrsini od 422,89 m2;

12. suvlasnicki dio: 141/1241 ETAZNO VLASNISTVO (E-12) dijela, a
koji je suviasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade 1 u naravi
predstavlja poslovni prostor na 1. (prvom) katu, oznacen br.16, u
povrsini od 424,27 m2,;
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= ]3. suvlasnicki dio: 141/1241 ETAZNO VLASNISTVO (E-13) dijela, a
koji je suvlasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade i u naravi
predstavlja poslovni prostor na II. (drugom) katu, oznacen br.21, u
povrsini od 422,54 m2;

» 4. suvlasnicki dio: 141/1241 ETAZNO VLASNISTVO (E-14) dijela, a
koji je suviasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade i u naravi
predstavlja poslovni prostor na Il. (drugom) katu, oznacen br.23, u
povrsini od 423,11 m2;

» 15 suvlasnicki dio: 146/1241 ETAZNO VLASNISTVO (E-15) dijela, a
koji je suvilasnicki dio povezan s posebnim dijelom zgrade i U naravi
predstavlja poslovni prostor na Ill. (trecem) katu, oznacen b.26, u
povrsni od 439,09 m2;

pa se nalaze Opcinskom sudu u Splitu, ZemljiSnoknjiznom odjelu Split,
provesti ove upise.

o 3) na nekretninama upisanim ZK ulozak 4908, k.o. Metkovi¢, oznacenim kao
Cest.zgr.5859/15, zgrada i dvoriste U Metkovicu, Ul. Industrijska bb, povrsine
869 m2 i to:

» 5. suvlasnicki dio: 2/100 ETAZNO VLASNISTVO (E-5), poslovni
prostor ,,PP1*“ u prizemlju, ulaz sa zapadne strane u stambeno —
poslovnoj zgradi lamela L2, u Metkovicu, ul. Industrijska bb,
sagradena na cest.zem. 5859/15, a koja se sastoji od jedne prostorije
ukupne povrsine 39,59 m2 na elaboratu etaZiranja oznacen plavom
bojom;

» 6. suvlasnicki dio: 1/100 ETAZNO VLASNISTVO (E-6) poslovni
prostor ,,PP2“ u prizemlju, ulaz sa zapadne strane, u stambeno —
poslovnoj zgradi lamela L2 u Metkovicu, ul. Industrijska bb,
sagradena na Cest.zem. 5859/15, koji se sastoji od jedne prostorije
15,33 m2, na elaboratu etaziranja oznacen smedom bojom,

» 7. suvlasnicki dio: 2/100 ETAZNO VLASNISTVO (E-7) poslovni
prostor ,,PP3* u prizemlju, ulaz sa zapadne strane, stambeno —
poslovnoj zgradi lamela L2, u Metkovicu, ul. Industrijska bb,
sagradena na Cest.zem. 5859/15, a koji se sastoji od jedne prostorije
Ukupne povrsine od 45,48 m2, na elaboratu etaZiranja oznacen
ljubicastom bojom;

pa se nalaze Opcinskom sudu u Metkovicu, Zemljisnoknjiznom odjelu
Metkovic, provesti ove upise.

XIV. Odreduje se rjesenje o otvaranju stecajnog postupka, kao i brisanje
mjera osiguranja odredenih rjesenjem ovog suda poslovni broj St-155/2020-
32 od 15. travnja 2021., upisati u evidenciju o registriranim i oznacenim
vozilima Policijske uprave splitsko — dalmatinske, na svim motornim vozilima
u vlasnistvu duznika pa se nalaze Policijskoj upravi splitsko — dalmatinskoj
provesti ove upise.

XV. Nalaze se Financijskoj agenciji da nalozi banci kod koje duznik ima
otvoren racun za zaplijenjena novcéana sredstva na ime predujma za namirenje
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troskova stecajnog postupka prenese s racuna duznika na depozitni racun
Trgovackog suda u Splitu broj: HR1623900011300000664, otvoren kod
Hrvatske postanske banke d.d. Zagreb, uz naznaku svrhe placanja: ,, predujam
za troSkove stecajnog postupka u predmetu broj St-155/2020“ te da obustavi
daljnju pljenidbu ako iznos predujma nije zaplijenjen u cijelosti.

4./ U obrazlozenju rjeSenja naznacenog pod to¢. A./ u bithome prvostupanjski sud je
nazna¢io da je na prijedlog ste¢ajnog vjerovnika B2 Portfolio d.o.o. temeljem odredbe
Cl.118.st.1. SZ u vezi s ¢l.118.st.2. SZ-a odredio mjere odrediv§i Duzniku privremenog
steCajnog upravitelja zabranivsi otudenje imovine DuzZnika kao i statusne promijene istoga
bez prethodne suglasnosti privremenog ste¢ajnog upravitelja i suda, te upis tih mjera u registre
nadleZznih sudova opravdavajuci iste potrebitim kako bi se sprijecilo da do donosenja odluke o
prijedlogu za otvaranje steCajnog postupka ne nastupe takve promjene imovinskog polozaja
Duznika koje bi za vjerovnika mogle biti nepovoljne.

U zalbi na to Rjesenje Duznik i odgovorna osoba duznika prvenstveno su naznacili da je sud
odluku donio na prijedlog drustva B2 PORTFOLIO d.o.0. Zagreb koje nije dokazalo niti
svoju poziciju razluénog vjerovnika duznika. B2 PORTFOLIO d.o.o. Zagreb, drustvo je koje
nije osobni vjerovnik duznika, Koji ionako nema pravni interes protiviti se pripajanju i
pristupu dugu iz razloga $to on svoju trazbinu kao razluéni vjerovnik ostvaruje izvan
steCajnog postupka ovrhom na nekretnini na kojoj ima razlu¢no pravo u ovr§nom postupku
koji se pred Opc¢inskim sudom u Splitu vodi pod brojem: Ovr-1712/19., pa slijedom toga ne
moze biti niti steajni vjerovnik sa pravom glasa na skupstini vjerovnika, i kao takvo osoba je
koja je nepodobna podnositi prijedloge na temelju kojih sud moZe i smije donositi odluke u
stecajnom postupku. Osim tog prigovora promaSene aktivne legitimacije za podnoSenje
prijedloga sudu za donoSenje privremene mjere temeljem odredbe ¢1.118.SZ

Zalitelji su u zalbi istakli da donosenjem pobijane mjere osiguranja Sud direktno zadire u
prava vlasnika, jer su poslovni udjeli imovina osnivaca, a ne imovina drustva, pa sud takvim
rjeSenjem zadire u Ustavom Republike Hrvatske zagarantirano pravo vlasni$tva, a sprjecava
osnivace U ispunjenju njihovih obveza odredenih Zakonom o trgovackom drustvima, koje
odreduju da su ¢lanovi drustva, u slu¢aju insolventnosti, duzni poduzeti radnje na spreavanju
toga stanja, i osigurati druStvu dostatna sredstva za namirenje njegovih dospjelih obveza
prema vjerovnicima, , te je takva odluka suda ogranicavanje raspolaganje imovinom
imateljima udjela, i na taj nacin bez zakonskog ovlastenja ogranic¢enje njihova ustavnog prava
vlasnistva, da SteCajni zakon, upravo uvazavajuci koherentne odredbe ZTD-a te obveze
¢lanova drustva da se u slucaju insolventnosti ili bilo kojeg drugog stec¢ajnog razloga moraju
pobrinuti za to da donesu odluke kojim ¢e izvuéi drustvo iz krize, nije u st. 2.¢1.118. naveo
mogucénost donoSenja mjere osiguranja protiv ¢lanova drustva, a upravo to je sud ucinio, bez
kvalitetnog obrazlozenja, ponavljaju¢i navode razlu¢nog vjerovnika da bi statusna promjena
imala za cilj izigravanje duznikovih vjerovnika te odugovlacenja i oOtezavanja naplate
njihovih trazbina, te da je svrha predmetne mjere odredene Stecajnim zakonom spreCavanje
otudenja imovine dru$tva, odnosno smanjenje njegove imovine, a da pripajanjem drustava se
nikako ne umanjuju obveze drustva prema njegovim vjerovnicima nego upravo suprotno
povecava se temeljni kapital za visinu temeljnog kapitala druStva kome se pripojeno drustvo
pripaja, a to drustvo odgovara cijelom svojom imovinom za obveze pripojenog drustva.
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Odlucujuci o zalbama Duznika i odgovorne osobe Duznika drugostupanjski sud u pobijanom
rjieSenju posl.br: 73 Pz-3257/2021-2- od 12.kolovoza 2021.god. niti u jednom dijelu svog
obrazloZenja nije nazna¢io da su Zalitelji istakli prigovor promasene aktivne legitimacije
podnositelju prijedloga za izdavanje privremene mjere drustvu B2 Portfolio d.0.0. niti je
obrazlozio iz kojih razloga i temeljem kojih pozitivnih propisa je ocijenio da drustvo B2
Portfolio d.0.0. ima legitimaciju za podnoSenje prijedloga sudu za donoSenje privremene
mjere temeljem odredbe ¢1.118.SZ-a. U odnosu na ostale zalbene navode sud je iste ocijenio
ne osnovanim navode¢i da " time S§to je duzniku zabranjeno raspolaganje imovinom,
zabranjeno je, u stvari, osobi koja je ovlastena raspolagati imovinom duZnika, da tom
imovinom raspolaze samostalno, odnosno bez ograni¢enja pa time sud nije osujetio ¢lanove
drustva da izvuku drustvo iz krize kako to interpretira zalitelj. To¢no je da Zakonom nije
propisano da nakon podnosenja prijedloga za otvaranje ste¢ajnog postupka nad duznikom do
odluke o tom prijedlogu nije dopusteno kod duznika provoditi statusne promjene te je u pravu
zalitelj da je pripajanje drustva statusna promjena. Medutim, radi se o takvoj statusnoj
promjeni kojom se ugovorom o pripajanju cjelokupna imovina pripojenog drustva (zalitelja)
prenosi na drustvo preuzimatelja tako da ¢lanovi pripojenog drustva u zamjenu za svoje
poslovne udjele dobiju poslovne udjele u druStvu preuzimatelja (¢lanak 535. ZTD-a).
Dakle, suprotno shvacanju zalitelja, radi se o raspolaganju imovinom drustva koje se
pripaja. U pogledu donosenja odluka o statusnim promjenama ostaje ovlast zahtijevati
suglasnost privremenog steCajnog upravitelja i sud za provodenje pripajanja, 0odnosno
eventualno drugih statusnih promjena te su svi zalbeni navodi u navedenom smislu
neosnovani. Okolnost da je ta suglasnost rjeSenjem na raspravnom zapisniku od 21. travnja
2021. odbijena nema znacenje povrede postupka kako to tumaci zalitelj jer je donesena na
temelju zakonske ovlastii mjere osiguranja kojom je sadrzajno ve¢ odluceno da je ta mjera
potrebna kako bi se sprijecilo da do donosenja odluke o prijedlogu za otvaranje steCajnoga
postupka ne nastupe takve promjene imovinskoga polozaja duznika koje bi za vjerovnike
mogle biti nepovoljne”, iz ¢ega proizlazi da nije izrekao svoj pravorijek o naznacenom
pravnom osnovu podnositelja zalbe na kojima su zasnovane tvrdnje istih, kao niti zasto
smatra da nazna¢ene odredbe nisu odlu¢ne za donosSenje pobijane odluke i na kojoj zakonskoj
normi temelji svoj zakljucak na kojemu je zasnovao svoju odluku.

Ovakvo obrazloZenje drugostupanjskog suda suprotno je prethodnoj odluci istoga suda o
istom pravnom pitanju iskazanom u rjesenju posl.br: Pz- 5953/2018 od 31. listopada 2018. ,
pa se ukazuje potrebitim temeljem odredbe ¢1.385.a da VVrhovni sud Republike Hrvatske radi
jedinstvene primjene prava i ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni te razvoj prava kroz
sudsku praksu dopusti podnosenje revizije protiv odluke Visokog trgovackog suda Republike
Hrvatske posl.br: 73 Pz-3257/2021-2- od 12.kolovoza 2021. Osim navedenog osnova a zbog
prethodno naznacenih razloga DuzZnik i odgovorna osoba duznika smatraju da je reviziju
protiv naznaCenog rjeSenja oportuno dopustiti i iz razloga jer su i prvostupanjska i
drugostupanjska presuda rezultat kako bitnih povreda iz ¢1.354.st.2.t.8. ZPP-a jer je odluka
donesena povodom prijedloga osobe koja nema aktivnu legitimaciju u predmetnom
ste¢ajnom postupku, i jer je ne spominjanjem da su Zalitelji istakli takav prigovor i
prvostupanjski i drugostupanjski sud poc€inili apsolutno bitnu povredu odredaba ¢1.354.st.2.
t.8. i 11. ZPP-a jer obrazloZenje ne sadrzi razloge o odlu¢nim ¢injenicama pa se radi tog
nedostatka ista ne moze ispitati.

5./ U obrazlozenju rjesenja naznacenog pod to¢. B./ u bitnome prvostupanjski sud je
naznacio da je temeljem ¢l.5.st.1.1 2., ¢L.6.st.1., 2., 1 4. te ¢1.128.st.6. SZ-a utvrdio osnovanim
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prijedlog Predlagatelja iz kojeg razloga je donio pobijano rjeSenje, dok je u odnosu na
predane izjave o pristupanju dugu prvostupanjski sud naznacio da je utvrdio kako iste ne

sadrze nacin ispunjenja svih duznikovih obveza u iznosu od 50.982.005,56 kuna, te iznos
blokade racuna od 14.351.782,89 kuna.

U zalbi na to Rjesenje Duznik i odgovorna osoba duznika prvenstveno su naznacili da je
prvostupanjski postupak, pa time i pobijano rjeSenje protivno kako postupovnim tako i
materijalno pravnim pravilima SZ koja propisuju obveze, prava i duznosti svih sudionika
predstecajnog i stecajnog postupka, kako u postupku prije odluke suda o ispunjenju uvjeta za
otvaranje stecajnog postupka, a tako i nacin donosenja i obvezni sadrzaj odluke o otvaranju
ste¢ajnog postupka, iz razloga jer je postupak koji je prethodio samoj pobijanoj odluci sud
vodio na nacin suprotan odredbama ZPP-a i SZ koje su nedvojbeno odredile obveze suda i
prava sudionika u tom postupku, da je dana 24. veljace 2021.god. na ro¢istu radi o€itovanja o
Prijedlogu Financijske agencije za otvaranje steCajnog postupka nad duznikom Monter-Split
d.d. istome pristupilo drustvo Monter-Usluge d.d. iz Splita te na tom roc¢istu predalo sudu
Izjavu o pristupanju dugu u formi javnobiljeznickog akta, solemniziranog po javnom
biljezniku Iliji Sari¢ iz Splita, Hrvatske bratske zajednice 3a, pod posl.br: OV-798/2021. dana
23.02.2021.god., te kasnije Ugovor o zajmu zakljuéen izmedu MICROSTEP
DEVELOPMENTS Gmbh, Njemacka, kao zajmodavatelja 1 MONTER USLUGE d.d. Split,
kao zajmoprimca od 9. travnja 2021. godine sa Potvrdom Deutscehe Bank od 15. travnja
2021. godine o osiguranim sredstvima dostatnim za isplatu vjerovnika ¢ije Su trazbine
obuhvacene ovrhom na nov€anim sredstvima Duznika i koje su naznacene u ocevidniku
blokada koji se vodi kod Financijske agencije, te lIzjavu o pristupanju dugu — ovrsni
javnobiljeznicki akt solemniziran kod javnog biljeznika Ilije Sariéa iz Splita pod poslovnim
brojem OV-798/2021., te osim navedenoga na samo rociste dana 21.04.2021.god. koje je bilo
zakazano radi utvrdenja uvjeta za otvaranje steCajnog postupka, dugu pristupila jos jedna
pravna osoba drustvo Monter-Kov d.0.0. iz Zagreba ¢iji temeljni kapital iznosi 12.020.000,00
Kuna ( slovima: dvanaestmilionaidvadesettisu¢akuna ) te sudu predala ovrsnu ispravu lzjavu
0 pristupanju dugu po ¢l.124. SZ ( NN. br. 71/15, 104/17. ) o ¢emu sud, iako je na to bio
obvezan temeljem odredbe ¢1.124.st.5. SZ, nije odludio na nacin na koji je tom odredbom
odredeno. Naime, odredbom ¢1.124.st.5. SZ-a odredeno je " RjesSenjem kojim se odobrava
pristupanje dugu sud ce obustaviti stecajni postupak. Protiv toga rjeSenja pravo na Zalbu
imaju podnositelj prijedloga i duznik ". Nadalje u Zalbi je naznaceno da je odredbom
¢1.343.st.2. ZPP-a koji se temeljem odredbe ¢1.10. SZ-a , a u svezi s ¢1.488. ZPP-a primjenjuje
u ovoj pravnoj stvari odredeno: " rjesenje koje je na roCiStu objavljeno dostavit ée se
strankama u ovjerenom prijepisu samo ako je protiv toga rjeSenja dopustena posebna Zalba,
ili ako se zahtjeva upravljanje parnicom." pa kako je odredbom ¢l1.124.st.5. SZ-a propisano
pravo pristupatelja duga i Duznika na rjeSenje suda uloziti zalbu da iz toga jasno proizlazi da
je sud o pristupu dugu naznacenih drustava morao odlucditi posebnim rjesenjem, a na koje
rjeSenje SU naznaceni imali pravo uloziti zalbu, pa da je takvim propustom sud pocinio
apsolutno bitnu povredu odredbe ¢1.354.st.2.t.11. ZPP-a jer nije odlu¢eno o0 zahtjevu o
kojemu je sud morao odluéiti posebnim rjesenjem pa pobijana odluka ima nedostatke koje se
ne mogu ispitati.

Ne donosec¢i rjeSenje koje je morao donijeti u izreci bilo izdavanjem posebnog rjeSenja ili kao
jedno od tocaka pobijanog rjeSenja prije odluke o otvaranju ste¢ajnog postupka podnositelji
zalbe istiu da je sud postupio protivno odredbi ¢1.344. i 345. ZPP-a., naznacivs$i da je
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odredbom ¢1.344. ZPP-a odredeno " rjesenjem koja sud donosi izvan rocista saopéavaju se
strankama dostavom ovjerenog prijepisa rjesenja . Ako se rjeSenjem odbija prijedlog jedne
stranke bez saslusanja protivne stranke toj se stranci rjesenje nece dostaviti ", dok je
odredbom ¢1.345. ZPP-a odredeno " rjesenje mora biti obrazlozeno ako se njime odbija
prijedlog stranke ili ako se njime rjesava o prijedlozima stranaka koji su medu sobom u
opreci, a moze biti obrazlozeno i u drugim slucajevima kad je to potrebno.", da su citirane
odredbe ZPP-a, a u vezi s ¢l.124.st.5. SZ-a upravo one koje odreduju obvezu suda da o
prijedlogu za odobravanje ili ne odobravanje pristupa dugu rjesenje, 0 odobravanju sud mora
dostaviti Podnositelju prijedloga i Duzniku i da ta odluka mora biti obrazloZena jer je sam SZ
propisao pravo samo Predlagatelju i duzniku na ulaganje Zalbe na takvo rjesenje, te da je ne
primijenivsi naznacene odredbe ¢1.344. i 345. ZPP-a sud je pocinio bitnu povredu odredaba
ZPP-a iz ¢1.354.st.1. ZPP-a koja je direktno negativno utjecala na status Duznika i sprijeéila
njegovo pravo i obvezu izna¢i nacin za namirenje svojih vjerovnika, ¢ime je sud na nezakonit
nacin omogucio da se steknu uvjeti za otvaranje stecajnog postupka protiv Duznika.

Odlucujuci o zalbama Duznika i odgovorne osobe Duznika drugostupanjski sud u pobijanom
rjeSenju posl.br: 73 Pz-3257/2021-3. od 12.kolovoza 2021.god. niti u jednom dijelu svog
obrazloZenja nije naznadio da su Zalitelji istakli da je sud ¢itav postupak koji je prethodio
donosenju rjeSenja proveo protivno kako postupovnim tako i materijalno pravnim pravilima
SZ koja propisuju obveze, prava i duznosti svih sudionika predsteajnog i steCajnog
postupka, da je sud o pristupu dugu naznaCenih drustava morao odluciti posebnim
rjesenjem, a na koje rjeSenje SU naznaceni imali pravo uloziti Zalbu, pa da je takvim
propustom sud pocinio apsolutno bitnu povredu odredbe ¢1.354.st.2.t.11. ZPP-a jer nije
odluceno o zahtjevu o kojemu je sud morao odluditi posebnim rjeSenjem pa pobijana odluka
ima nedostatke koje se ne mogu ispitati, te da je duznik Ugovorom o zajmu zaklju¢enim
izmedu pristupatelja duga drustva Monter usluge d.d. Split osigurao sredstva dostatna za
namirenje svih vjerovnika Cije su trazbine bile sadrzane u ocevidniku blokada Financijske
agenciji iz ¢ega proizlazi da bi isplatom tog iznosa na raéun Duznika racun istoga bio de
blokiran te bi ¢injenicom da je DuZnik osporio osnovanost trazbine Zaloznog vjerovnika
prestale osnove za potrazivanja tre¢ih osoba prema Duzniku, pa se ukazuje potrebitim
temeljem odredbe ¢1.385.a da Vrhovni sud Republike Hrvatske radi jedinstvene primjene
prava i ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni te razvoj prava kroz sudsku praksu dopusti
podnosenje revizije protiv odluke Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske posl.br: 73
Pz-3257/2021-3. od 12.kolovoza 2021. Osim navedenog osnova a zbog prethodno
naznacenih razloga Duznik i odgovorna osoba duznika smatraju da je reviziju i protiv
naznacenog rjeSenja kao i prethodno naznacenog oportuno dopustiti i iz razloga jer su i
prvostupanjska i drugostupanjska presuda rezultat kako bitnih povreda iz ¢1.354.st.2.t.8. ZPP-
a jer je odluka utemeljena povodom prijedloga i radnji osobe B2 Portfolia d.o.0. koja nema
aktivnu legitimaciju u predmetnom stecajnom postupku, i jer je ne spominjanjem da Su
Zalitelji istakli takav prigovor i prvostupanjski i drugostupanjski sud po¢inili apsolutno bitnu
povredu odredaba ¢1.354.st.2. t.8. 1 11. ZPP-a jer obrazlozenje ne sadrzi razloge o odlu¢nim
¢injenicama pa se radi tog nedostatka ista ne moze ispitati.

6./ Temeljem iznesenoga, Duznik i odgovorna osoba duznika smatraju kao podnositelji
Prijedloga radi dopustenja podnosenja revizije na Rjesenja Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske pod poslovnim brojem: 73 Pz-3257/2021-2 i 73 Pz-3257/2021-3 , oba od
12. kolovoza 2021.g., a povodom zalbi istaknutih u postupku koji se pred Trgovackim sudom
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u Splitu vodi pokrenut po prijedlogu Financijske Agencije o otvaranju steCajnog postupka
nad duznikom Monter-Split d.o.o0. iz Zagreba , Vinogradi 62, OIB:23678497989, ranije
Monter-Spluit d.d. iz Splita, Poljicka cesta 39, OIB: 23678497989 radi blokade racuna u
iznosu od 14.351.782,89 kuna, a kojim rjeSenjima je odlu¢eno povodom zalbi na rjeSenja
Trgovackog suda u Splitu donesenih povodom zalbi na rjeSenja toga suda posl.br: St-
155/2020-32 od 15.travnja 2021.g. posl.br: St-155/2020-58 od 21.travnja 2021.g. i St-
155/2020-71 od 13.svibnja 2021.9. da je je naznaceni Prijedlog - OSNOVAN.

Duznik i odgovorna osoba duznika predlaze iz svih naznacenih razloga revizijskom Sudu
usvojiti Prijedlog radi dopustenja podnosenja revizije na RjeSenja Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske pod poslovnim brojem: 73 Pz-3257/2021-2 i 73 Pz-3257/2021-3 , oba od
12. kolovoza 2021.g., donesenih povodom Zzalbi na rjeSenja Trgovackog suda u Splitu
donesenih povodom Zalbi na rjeSenja toga suda posl.br: St-155/2020-32 od 15.travnja 2021.g.
posl.br: St-155/2020-58 od 21.travnja 2021.g. i St-155/2020-71 od 13.svibnja 2021.g.

U Vinkovcima, 29.rujna 2021.god. Odgovorna osoba duznika p.p.
Sa éa Digitalno potpisao:
Sasa Caci¢

Datum: 2021.09.30
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