MOVING d.o.o. u stedaju, o 14 8T-500/11
v . . . . i Qﬁé’hﬁgg@ Nﬁ‘@

Stecajni upravitelj Mirko Kozina . %@Q%m%ﬁ§$@“m%§\

M. Getaldica 29 Rt Frgy T

+-Obrazac Pb2 0 —— -

IZVIESCE STECAINOG UPRAVITELJA O TIJEKU STECAJNOG POSTUPKA T
STANJU STRCAJINE MASE

NadleZni trgova®ki sud: TRGOVACKI SUD U SPLITU
Poslovni broj spisa 14.8t~500/11

DuZnik (ime i prezime/tvrtka

1li naziv,OIB,adresa/sjedifte)

MOVING d.oc.o0. u steéaju, Split, Luciceva 4, OIB:584138818806

I. TIJEK STECAJNOG POSTUPKA U RAZDOBLJU OD DO

Navesti radnje koje je stecajni upravitelj poduzeo u
odredenom razdoblju radi prikupljanja stedajine mase u skladu
sa svojim duZnostima, popis Postupaka pred sudovima i drugim
tijelima u kojima je sudjelovao, pois radnika koji su
nastavili s radom, dati podatak ima 1i duZnik izgleda za
nastavak poslovanja i moguénost za izradu stecajnog plana,
dati misljenje o moguénosti zakljudenja stecajnog postupka,
odnosno 3to sprjedava zakljucenje stedajnog postupka.

1. UVODNE NAPOMENE

SteCajni postupak nad ovim stecajnim duZnikom otvoren je
RjeSenjem Trgovadkog suda u Splitu broj: 14.5t-500/11 dana
16.svibnja 2012. godine.

2. TIJEK STECAJNOG POSTUPKA

a) Tijek stedajnog postupka
Dana 19.srpnja 2012. godine odrZano je ispitno ro&iste na
kojem su utvrdene ispitane tra®bine steCajnih vjerovnika
II.vi3eg isplatnog reda u vkupnom iznosu od 4.305.642,83 kn. U
prvom videm isplatnom redu nema prijavlijenih trazbina.

Istog dana odrZano je izvjestajno rod&iste na kojem je
skup3tina vjerovnika prihvatila izvjesce stecajnog upravitelia
te donijela odredene odluke.




Stecaijni upravitelj je poduzeo sve radnje sukladno
odlukama skup&tine vierovnika o &emu je sudu podnio iscrpno
izvijelée u sijeénju 2014.godine.

b) Popis postupaka pred sudovima i drugim tijelima u kojima
je stedajni upravitelj sudjelovao.
Nije evidentirano da bi ste¢ajni duzZnik bio stranka u
sudskim postupcima osim ovrinog postupka OVR-2638/13 koji ije
pokrenuo razlu&ni vierovnik prije stefaja.

¢) Popis radnika koji su nastavili s radom
U trenutku otvaranja stecajnog postupka nije bilo
zaposlenih radnika niti je nakon otvarania steCajnog postupka
bilo zaposlenih radnika.

d) Tzgledi za nastavak poslovanja i izradu stecajnog plana
Poslovanie steCajnog duZnika Je obustavljeno tijekom
(krajem) 2011.godine, nema zaposlenih radnika, nema financijskih
sredstava za nastavak posiovanja te nije neophodna izrada

steCajnog plana.

4a napomenuti je da je vlasnik (osnivad, &lan drustva)
steCajnog duinika zainteresiran za izradu steCajnog plana i
nastavak poslovanija.

II. STANJE STECAJNE MASE

1. dati sustavan pregled stedajne mase s pocetka razdoblja
izvjesda prema &lanku 223.8tedajnog zakona

Materijalnu imovinu stecajnog duZnika &inile su nekretnine
i1 to stan u Splitu povriine 187,2 m2 te poslovni prostor

Dragovode na kojim nekretninama je upisano razlu&no pravo

razlu¢nog vjerovnika HYPO LEASING KROATIEN d.o0.0. Zagreb,

stan i garaZa u Makarskoi.

Trenutaéno stanje na Ziro-radunu iznosi 1,89 kn.

2. dati podatak koji su predmeti stec¢ajne mase unovdeni i u
kojem iznosu

Nekretnina u naravi stan u Splitu povriine 187,2 m2 prodan
je u ovrsnom postupku pravomodénim rijesSenjem o dosudi kupcu
MIKULIC DARINKU te je kupac uplatio kupovninu u iznosu od
870.000, 00 kn.

RjeSenjem Op¢inskog suda u Splitu broj: OVR-2638/13 od

13.rujna 2015.godine odredeni su trodkovi ovrinog postupka




u ukupnom iznosu od 98.025,22 kn, a preostali iznos od
771.974,78 kn dostavlien je na depozit Trgovadkog suda u
Splitu s pozivem na broj: 14.8t-500/11

3. dati podatak koji predmeti stecajne mase nisu unovéeni i
zbog kojeg razloga

Nekretnina u naravi poslovni prostor Dragovode &ini
neunovéenu stedajnu masu steCajinog dufnika za koji je
razluéni vierovnik naknadno predloZio prodaju u stedajnom
postupku.

4. dati podatak o tome kako je ostvareno razluéno pravo, ako
postoji

Jedini razluéni vijerovnik steCajnog dufnika HYPO LEASING
KROATIEN d.o.o. Zagreb i to temeljem Sporazuma radi
osiguranija novéane traZbine prijenosom vlasniftva
nekretnine

5. dati podatak o tome kako je ostvarenoc izluéno prave ako ono
Postoji

Nema izlué&nog prava.

6. dati podatak o vierovnicima stecajne mase i njikovu
namirenju

Nema namirenja vierovnika steCajne mase,
Postoje nenamirene obveze.

7. dati podatak o isplatama plada radnika ako su nastavili s
radom nakon otvaranja stecajnoy postupka

Nema isplata plaéa jer nema radnika koji su nastavili s
radom nakon otvaranja ste&ajnog postupka.

U cdnosu na Rjesenije Trgovadkog suda Splitu sa Skupstine
vjerovnika odrsSane dana 22. prosinca 2016. godine kojim se
stedajni upravitelj upuduje dana ispita stanje Postuopka
voden kod javnog biljeinika JAGODE MAKELJA SULJI¢ vezano za
nekretninu zem.knjiZne oznake 348/1104, etaZno vliasnistvo
(E2)dijela nekretnine oznacene kao dSest. Zem. 3844/6, zk.
Ulozak 1683, kataastarska opéina Split, ZemljisSnoknjizZni




Stecaini upravitelj je izvriio uvid kod javnog biljefnika
JAGODE MAKELJA SULJIC.

Jawni biljefnik je izviestio stecajnog upravitelja da
razluéni vjeriowvnik nije sukladno &lanku 9. st. 1. I 2.
Sporazuma radi osiguranja novdéane tra¥bine prijenosom
vlasnidtva nekretnine preko javnog bilje#nika zatrasio od
duZnika , da ga u roku od 15 dana obavijesti, , takoder preko
Javnog , zahtjeva 1li da se nekretnina proda preko javnog
biljeZnika

Kako vierovnik nije DuZnika pozvao putem javnog biljeZnika
veé¢je od stedajnog upravitelja zatraZio da se Nekretnina
Proda u Stecajnom postupku , to se predlafe nekretninu uz
suglasnost razludnog vjerovnika proda u SStecajnom postupka

Na istom rodistu Skup$tine vjerovnika stedajni upravitelj je
upucen u prodaju , I to nakon 8to ispita vlasnid&ko stanje
nekretnine oznadene kao dest. Zem. 1439, zk.uloZak ille,
katastarska opdéina Kotisina, zemljisnoknjiZni odjel
Makarkska, redni broj 27. suvlasnic¢ki dio: 57/1475 etazno
vliasnistvo (E27) I nakon Sto se ispita pravno stanje te
nekretnine , te ispita moguénost prodaje u sted¢ajnom postupku
Nakon uvida u ZemljiZne knjige Opéinskog suda u Splitu,
Stalne sluZbe u Makarskoj, ZemljiZnoknjizni odjel Makarska
razvidno je da je za Predmetni stan Ivan Milas podigao kredit
od OTP BANKE HRVATSKA DRUETVO, ZADAR te je banka upisana kao
ZaloZni duzZnik.
Dakle, kako je Ivan Milas podigao kredit od banke, te je isti
kreditom platio stan smatram da stedajni duzZnik nije ovlasten
pProdavati predmetni stan.
PredloZene radnje od strane stecajnog upravitelja nisu
provedene iz razloga &to iz dostupne dokumentacije nije
tdzvidno da bi se uspjelo u pobijanju predloZenih pravnih
radnii.
Takoder je za napomenuti da steCajni vijerovnik HYPO-
LEASING Kroatia drusitvo za financiranje koji je ujedno I
steCajini vierovnik bio protiv pobijanja opravnih radnii,
a4 u steCajnoj masi nije bilo novéanih srestava koji bi bile
dosatne za snodenje trodkova neizvijesnih parniénih
postupaka. I posebno je za naglasniti da u slucaju
pobijanju pravnih radnji koje su nastale prije vise godina
nakon otvaranja steCajnog postupka treba postojati svijest
0 oStec¢enju, a naknadnim analiziranjem je razvidno da
druga strana nije mogla znati za o3tecenje.

Posebno je napomenuti da steCajni upravitelj imao velikih
problema u komunikaciji sa direktorom Darko Rei¢ jer je
isti vi3e puta bio bolestan tako da se sa istim nije moglo
normalne komunicirati zbog privremene neuraduniljivosti
istog, a koje sum u se ispadi dogadali i prije otvaranja
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