HBOR

Hrvatska banka za obnovu i razvitak

Direkcija pravne podrske posebnom financiranju i naplati potrazivanja
Odjel pravne podrske naplati potrazivanja

Zagreb, 24.10.2022.

Posl. broj: 5 St-693/2018
VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE U ZAGREBU

putem Trgovackog suda u Bjelovaru

VJEROVNIK: HRVATSKA BANKA ZA OBNOVU | RAZVITAK,
5 Zagrgb, Strossmayerov trg 9, OIB 26702280390
DUZNIK: VOCNJAK drustvo s ogranicenom odgovornoséu za

proizvodnju i usluge, u ste¢aju, Bjelovar, Matice Hrvatske
4/1, OIB: 52871551229

ZALBA

VJEROVNIKA PROTIV RJESENJA
POSL. BROJ 5 ST-693/2018-100 OD 11. LISTOPADA 2022. GODINE

e-komunikacijom, punomod, prilozi - kao u tekstu

Protiv Rjesenja Trgovackog suda u Bjelovaru posl. br. 5 St-693/2018-100 od 11.
listopada 2022. godine vjerovnik HRVATSKA BANKA ZA OBNOVU |
RAZVITAK, Zagreb, Strossmayerov trg 9, OIB 26702280390 (dalje: vjerovnik ili
HBOR) u zakonom dopustenom roku izjavljuje zalbu iz slijede¢ih razloga:

B pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja,

B pogresne primjene materijalnog prava,

B bitne povrede odredaba parni¢énog odnosno ste¢ajnog postupka.

1. Bitna povreda odredaba parni¢nog postupka koji se podredno primjenjuje u
steCajnom postupku odnosi se na to §to predmetno rjeSenje ima nedostataka zbog
kojih se ne moze ispitati, odnosno samo rjeSenje je u proturijecnosti sa svojim
razlozima i za isto uopc¢e nema razloga. Bitna povreda odredaba parni¢énog odnosno



ste¢ajnog postupka sastoji se i u povredi odredbi ¢l. 354. st. 2. to¢ 11. ZPP-a odnosno
Sto predmetno rjeSenje ima nedostataka zbog kojih se ne moze ispitati, odnosno sama
izreka rjesenja je nerazumljiva, proturije¢i samo sebi i razlozima rjeSenja i za isto
uop¢e nema razloga, te u rjeSenju nisu navedeni razlozi o odlu¢nim ¢injenicama
odnosno ti razlozi su nejasni i proturjecni, te §to o odluénim c¢injenicama postoji
proturje¢nost izmedu onoga §to se u razlozima rjeSenja navodi o sadrzaju isprava i
zapisnika o iskazima danim u postupku i samih tih isprava i zapisnika.

2. Na e-oglasnoj ploci Trgovackog suda u Bjelovaru je dana 11. listopada 2022.
godine objavljeno rjesenje Naslovnog suda kojim se: “Stecajnom upravitelju Perici
Medakovicu, dipl. pravniku iz Daruvara, Ivana Mazurani¢a 2D, OIB: 37577204378,
odreduje se nagrada u bruto iznosu od 252.574,11 kn i naknada troskova u iznosu od
14.134,00 kn.”, te vjerovnik podnosi ovu zalbu pobijaju¢i predmetno rjesenje jer
smatra da nagrada stecajnom upravitelju nije odredena sukladno Uredbi 0 kriterijima i
naCinu obracuna i pla¢anja nagrade steCajnim upraviteljima(""Narodne novine" broj
105/15, dalje u tekstu: “Uredba), kao i aktualnoj sudskoj praksi. Naime, vjerovnik
smatra da steCajni upravitelj nema pravo na nagradu u zatrazenom iznosu, buduci da
smatra da u osnovicu za obraun nagrade ne moze uzeti cjelokupna vrijednost
steCajne mase ve¢ samo vrijednost unovcene stecajne mase, a takoder se trebaju uzeti
u obzir 1 drugi kriteriji odredeni ¢l. 5. st. 1. Uredbe, 1 to obujam i sloZzenost poslova i
rad steCajnoga upravitelja, slijedom cega vjerovnik predlaze zalbenom sudu da
znaéajno umanji nagradu ste¢ajnom upravitelju, kako je dalje navedeno.

Naime, u obrazlozenju svoje odluke prvostupanjski sud navodi da je tijekom postupka
unov¢ena I napla¢ena imovina duznika i to:

“Nekretnine upisane u zk.ul.br. 4071, k.o. Ivankovo, k.¢.br.: 1553 vocnjak i oranica
brest sa 354224 m? (vocnjak brest sa 149652 m? i oranica brest sa 202572 m?),
zajedno sa pripadajucim pokretninama, unovcene su za iznos od 1.963.000,00 kn
(nekretnine za iznos od 1.568.519,92 kn, a pokretnine za iznos od 394.480,08 kn). U
cijelosti su naplacena potrazivanja, i to: od tvrtke RATARSTVO d.d. u stecaju u
iznosu od 440.736,75 kn, od Agencije za placanja u poljoprivredi u iznosu od
511.104,19 kn i Porezne uprave u iznosu od 80.649,36 kn. Prihod od prodanih jabuka
iznosio je 184.139,86 kn i naplacen je u cijelosti. Slijedom navedenog ukupno
unovcena stecajna masa iznosi 3.179.630,16 kn, pa primjenom tablice za izracun
nagrade stecajnom upravitelju, prema cl.7. st.1. Uredbe o kriterijima i nacinu
obracuna i placanja nagrade stecajnim upraviteljima (NN 105/15), od navedenog
ukupnog iznosa od 3.179.630,16 kn, nagrada stecajnom upravitelju u predmetnom
stecajnom postupku iznosi 252.574,11 kn bruto

Nadalje, kao obrazloZenje za visinu takve nagrade odnosno stavljanja svih prihoda
ostvarenih u ovom steCajnom postupku U 0Snovicu za izraCun nagrade,
provostupanjski sud navodi:

“U odnosu na visinu nagrade napominje se da je nagrada obracunata prema ukupnoj
vrijednosti stecajne mase, koju predstavlja zbroj kupovnine ostvarene prodajom
nekretnina i pokretnine te prihoda ostvarenih naplatom potrazivanja i prodajom
uroda jabuka. Po ocjeni suda, intencija zakonodavca bila je uzeti u obzir vrijednost
cjelokupne stecajne mase, bez obzira je li do priliva sredstava doslo prodajom ili
naplatom potrazivanja. To stoga Sto stecajni upravitelj obavija niz poslova radi
unovéenja imovine duznika i ostvarenja priliva novcanih sredstava naplatom
potrazZivanja.”



Navedno obrazlozenje prvostupanjskog sud je u suprotnosti kako sa samom Uredbom,
budu¢i da je ¢lankom 7. Uredbe jasno odredeno:

“Nagrada stecajnom upravitelju s osnove vrijednosti unovcene stecajne mase
obracunava se primjenom tablice vrijednosti unovéene stecajne mase i nagrade U
postocima: ”,

tako i sa aktualnom sudskom praksom izrazenom u rjesenju Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske poslovni broj: 24 Pz-156/2021-2 od dana 21.01.2021. godine
kojim se odreduje da se nagrada ste¢ajnom upravitelju obracunava od vrijednosti
unovcene steCajne mase, a ne od vrijednosti cjelokupne imovine koja ulazi u
steajnu masu odnosno svih nov€anih primitaka steajnog duznika koje isti
ostvari za vrijeme trajanja steCajnog postupka, tim vise jer ako je dio te imovine u
novcu, njega se ne moze i ne treba unovcéavati.

Naime, vjerovnik sukladno gore navedenoj Uredbi i navedenoj aktualnoj sudskoj
praksi smatra da primitke sa osnove napla¢enih potrazivanja i to: od tvrtke
RATARSTVO d.d. u stecaju u iznosu od 440.736,75 kn, od Agencije za plac¢anja u
poljoprivredi u iznosu od 511.104,19 kn i Porezne uprave u iznosu od 80.649,36 kn,
steCajni_upravitelj nije niti trebao unovcavati te da se isti ne mogu smatrati
unovfenom ste¢ajnom masom, tim viSe jer se i na 2. stranici rjeSenja Visokog
Trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj: 24 Pz-156/2021-2 od dana
21.01.2021. godine izric¢ito navodi: “sve uplate na racun, pa tako i one po 0sSnovi
kamata, zakupnine, naplate trazbina, sudskih troskova, i sl. Ve¢ po samoj naravi te
imovine o¢ito je da je rije¢ o imovini koju nije trebalo unovéavati.”

DOKAZ: - rjesenje Visokog Trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj: 24

Pz-156/2021-2 od dana 21.01.2021. godine

3. Slijedom svega iznijetog, predlaze se da Visoki trgovacki sud Republike
Hrvatske kao drugostupanjski sud ukine rjesenje Trgovackog suda u Bjelovaru posl.
br. 5 St-693/2018-100 od 11. listopada 2022. godine i vrati predmet na ponovno
postupanje prvostupanjskom sudu sa uputom da u osnovicu za izraCun nagrade
ste¢ajnom upravitelju potrebno uzeti samo kupoprodaju stvari i prava koje ulaze u
steCajnu masu, a ne svih primitaka stecajnog duznika koje se ostvare u steCajnom
postupku.

ZA VJEROVNIKA
punomoc¢nik
Zeliko Dimnjakovi¢
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