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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Amruseva 2/11

ST-60/2012-159

REPUBLIKA HRVATSKA
RIJESENJE

Trgovacki sud u Zagrebu, po sudcu Mihaelu Kovaci¢u, u ste¢ajnom postupku nad
duznikom FINAGRA d.o.0. u stec¢aju, Zagreb, Trg bana J. Jelaci¢a 7/111, OIB: 15726858848,
1. listopada 2019.

rijesio je

I. Troskovi unovéenja nekretnine steajnog duznika upisane u k.o. Gradina, zk. ul.
1428 utvrduju se u ukupnom iznosu od 40.471,20 kn.

II. Razlu¢ni vjerovnik Hrvatska poStanska banka d.d. Zagreb, JuriSieva 4, OIB:
87939104217 namiruje se s iznosom od 379.528,80 kn.

Obrazlozenje

Nakon $to je u ovom steCajnom postupku unovcena nekretnina duznika navedena u
izreci, za iznos od 420.000,00 kn, pristupilo se diobi kupovnine sukladno pravilima ovr$nog
postupka, podjedno uz primjenu 1 relevantnih odredbi Stecajnog zakona.

Na rocistu za diobu kupovnine odrzanom 11. rujna 2019. stecajni upravitelj predocio
je obracun troskova kojime potrazuje po osnovi troSkova unovcenja iznose, kako slijedi:

- nagrada ste¢ajnom upravitelju (alikvotni dio) — 22.575,00 kn (bruto),

- naknada troskova prijevoza — djelomi¢no — za razdoblje od 1.6.2012.-19.12.2013.

(14 mj.x362,00 knx2,00 kn) — 10.896,20 kn (bruto),

- Ugovor o vodenju poslovnih knjiga (s PDV-om) — 8.750,00 kn

- Ugovor o zakupu poslovnog prostora od 1.5.2012.-31.12.2014. (31x370,00 kn) —

11.470,00 kn,

- Trosak izrade procjene vrijednosti nekretnine — 4.375,00 kn, sveukupno dakle

58.066,20 kn.

Zamijenica Zupanijskog drzavnog odvjetnika, kao zakonska zastupnica drugoupisanog
razluénog vjerovnika Republike Hrvatske, posebnim podneskom od 26. rujna 2019., nakon
uvida u dostavljeni obracun troSkova s dokazima, prigovorila je djelomi¢no istomu 1 to u
dijelu koji se odnosi na zatrazeni troSak na ime ugovora o vodenju poslovnih knjiga od
8.750,00 kn, navodeci da je raCun ispostavljen 6. rujna 2019., datum obavljene usluge je 6.
rujna 2019. a nije razvidno koje izvrSene usluge su djelomic¢no fakturirane i za koje razdoblje.
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Tim vise, navodi, sto stecajnu masu ste¢ajnog duznika ¢ine i druge nekretnine i nije razvidno
koje su usluge obavljene te se odnosile i teretile nekretninu u k.o. Gradina.

Takoder, zz. Republike Hrvatske prigovorila je i dijelu obracuna ste¢ajnog upravitelja
koji se odnosi na troSkove iz Ugovora o zakupu poslovnog prostora sklopljenog 1. svibnja
2012., budu¢i da navedeni izdatak nije odobren od strane SkupStine vjerovnika, a takoder
isti¢e kako navedena zakupnina ne bi trebala teretiti predmetnu unovcenu nekretninu jer to
nije jedina nekretnina u ste¢ajnoj masi duznika.

Na temelju navedenog, ovaj sud utvrduje da su prigovori drugoupisanog razlu¢nog
vjerovnika Republike Hrvatske glede obracuna troskova djelomi¢no osnovani.

Odredbom ¢l. 248. st. 1. Ste¢ajnog zakona (Narodne novine, broj 71/15 i 104/17,
nastavno: SZ/15) propisano je da ¢e sud nakon unovéenja stvari ili prava na kojemu postoji
razlu¢no pravo upisano u javnoj knjizi, iz iznosa ostvarenoga prodajom:

1. namiriti troskove unovcenja iz ¢lanka 254. Stec¢ajnog zakona,

2. namiriti trazbine razlu¢nih vjerovnika prema redoslijedu odredenom pravilima

ovrsnoga postupka i

3. preostali iznos predati stecajnom upravitelju za namirenje stec¢ajnih vjerovnika.

Odredbom ¢l. 254. st. 2.1 3. SZ/15 propisano je da se troskovi utvrdivanja predmeta
razlu¢noga prava odreduju se pausalno u iznosu od 5 % od utrska. Troskovi unovcenja
predmeta razlu¢noga prava odreduju se pausalno u iznosu od 5 % od utrska. Ako su stvarno
nastali troskovi unovéenja znatno nizi ili visi, odredit ¢e se u stvarnoj visini. Ako je zbog
unovéenja stecajna masa opterecena porezom, iznos toga poreza pridodaje se pausalu
troskova unovcenja odnosno stvarno nastalim troskovima unovcenja.

Stecajni upravitelj nije potrazivao troskove po osnovi utvrdivanja predmeta razluénog
prava, kako je to propisano odredbom ¢l. 254. st. 2. SZ/15, ve¢ samo troSkove unovcéenja
sukladno ¢l. 254. st. 3. SZ/15. No, bududi da je ovaj stecajni postupak pokrenut 12. sije¢nja
2012., primjenjuju se 1 odredbe steCajnog zakona koji je tada bio na snazi, kako to propisuje
odredba ¢l. 441. st. 1. SZ/15, dakle Stecajni zakon (Narodne novine, broj 44/96 do 45/13 —
odluka Ustavnog suda; nastavno: SZ/96).

Prema odredbi ¢l. 159. st. 1.1 2. SZ/96 stecajni upravitelj duzan je pribaviti suglasnost
odbora vjerovnika za pravne radnje koje su od posebne vaznosti za stec¢ajni postupak. Ako
odbor vjerovnika nije osnovan, suglasnost daje skupstina vjerovnika. Suglasnost je potrebna
osobito, izmedu ostalog, ako stecajni upravitelj namjerava sklopiti ili nastaviti ugovor o
zakupu na rok dulji od Sest mjeseci (toc€. 5. stavka 2. ¢lanka 159. SZ/96).

1z prilozenog ugovora o zakupu poslovnog prostora razvidno je da je isti sklopljen na
neodredeno vrijeme (Cl. 3. ugovora), a iz stanja spisa doista proizlazi da skupstina vjerovnika
nije dala suglasnost ste€ajnom upravitelju za sklapanje ugovora o zakupu na rok dulji od Sest
mjeseci, stoga je osnovan prigovor razlu¢nog vjerovnika Republike Hrvatske u tom pravcu te
navedeni trosak steCajnom upravitelju, U iznosu kako je isti specificiran od 11.470,00 kn, nije
priznat.

U odnosu na troSkove po ugovoru za vodenje poslovnih knjiga, koji ugovor je takoder
priloZen uz obracun troSkova ste¢ajnog upravitelja, razvidno je da je isti sklopljen 28. svibnja
2012., stoga je neodlu¢no sto je faktura izdana 6. rujna 2019. Osnovan je medutim prigovor
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da navedeni troSkovi ne mogu u cijelosti teretiti unov€enu nekretninu, jer to nije jedina
unovcena nekretnina stecajnog duznika.

Sud utvrduje da je prethodno unovcena nekretnina steCajnog duznika upisana u k.o.
Gacdiste, zk. ul. 958, za iznos od 50.000,00 kn (rjeSenje o dosudi posl. br. St-60/12 od 11.
studenog 2014.) te viSe nema drugih nekretnina u ste¢ajnoj masi ste€ajnog duznika.

Vrijednost unovcéene nekretnine u k.o. Gradina, koja je predmet obracuna troskova
ovim rjeSenjem iznosi 420.000,00 kn, Sto dakle u odnosu na 50.000,00 kn za koliko je
unovcéena nekretnina u k.o. Gacdiste predstavlja alikvotni dio od 11,9% prethodno unovcene
nekretnine odnosno 88,1% vrijednosti unovéene nekretnine koja je predmet obracuna
troSkova i diobe ovim rjeSenjem. Medutim, prema sadasnjem stanju stvari, za zakljuciti je da
do sada nije unovéena cjelokupna imovina ste¢ajnog duznika, no ne zna se da li ¢e 1 za koliki
iznos ista jo$ biti unovcena. Stoga ovaj sud moze samo odgovaraju¢om primjenom odredbe
¢l. 223. st. 1. Zakona o parni¢nom postupku (Narodne novine, broj 53/91 do 70/19; nastavno:
ZPP) po slobodnoj ocjeni utvrditi da bi troSkovi vodenja poslovnih knjiga unovéenu
nekretninu mogli teretiti s 30% toga iznosa, odnosno 2.625,00 kn (8.750,00x30%), koliko je i
priznato troska po toj osnovi.

Sveukupno dakle priznati troSkovi, koji su na temelju pisanoga, obrazlozenoga i
dokumentiranoga izvjes¢a stecajnoga upravitelja utvrdeni u ovom postupku, kako to
propisuje odredba ¢l. 94. st. 3. SZ/15, iznose 40.471,20 kn, kako je to navedeno stavkom I.
izreke.

Nakon $to su na navedeni nacin utvrdeni troskovi unovcenja propisani odredbom ¢l.
254. SZ/15, namiruju se trazbine razlu¢nih vjerovnika prema redoslijedu odredenom
pravilima ovr$nog postupka, kako to propisuje odredba ¢l. 248. st. 1. to¢. 2. SZ/15.

Pravila ovrSnog postupka koja se imaju primijeniti u konkretnom slu¢aju su pravila
sadrzana u OvrSnom zakonu (“Narodne novine" broj 112/12, 25/13 — ¢l. 101. ZiD ZPP,
93/14, 55/16 — odluka Ustavnog suda i 73/17; nastavno: OZ).

Relevantne odredbe ¢l. 113. st. 1. i 2. OZ glase: Iz iznosa dobivenoga prodajom
namiruju se prvenstveno, i to ovim redoslijedom:
1. troskovi ovrsnoga postupka koji se ticu sudskih pristojbi i plac¢enih predujmova za
provedbu ovrsnih radnji;
2. porezi i druge pristojbe dospjele za posljednju godinu koje terete prodanu nekretninu.
(2) Trazbine iz stavka 1. tocke 2. ovoga ¢lanka namiruju se ako su prijavljene najkasnije na
roc¢istu za diobu i ako se dokazuju ovrsnom ispravom.

Do rocista za diobu kupovnine nitko od razluénih vjerovnika nije dostavi svoj obracun
trazbine. TroSkovi po osnovi poreza i drugih pristojbi nisu prijavljeni najkasnije na rocistu za
diobu, stoga o istima sud nije imao saznanja pa posljedi¢no tomu niti odlucivao.

Prema stanju upisa u zemlji$noj knjizi, koje je bilo vaZze¢e do unovcenja nekretnine i
prijenosa iste na ime i vlasnistvo kupca, prvenstveni red namirenja sukladno odredbi ¢l. 114.
OZ ima trazbina Hrvatske postanske banke d.d., koja ima upisano zalozno pravo u iznosu od
4.244.745,56 DEM, provedeno pod Z-958/00. Pri tome, sukladno ¢l. 114. st. 4.1 5. OZ, u
svezi sa st. 1. istoga ¢lanka, troskovi i kamate za posljednje tri godine do donosenja rjesenja o
dosudi nekretnine kupcu, odredeni ovrsnom ispravom, namiruju se po istom redoslijedu kao i
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glavna trazbina, troskovi ovrsnoga postupka, osim troskova koji se prvenstveno namiruju
(Clanak 113. stavak 1. tocka 1.), namiruju se po istom redoslijedu kao i glavna trazbina te,
poslije namirenja trazbina iz stavka 1. ovoga ¢lanka, namiruju se trazbine navedene u ¢lanku
113. stavku 1. tocki 2. OZ za vrijeme za koje se ne namiruju prema odredbama toga ¢lanka.
Nakon toga namiruju se kamate iz stavka 4. ovoga c¢lanka za vrijeme za koje nisu namirene
prema toj odredbi, i to po istom redoslijedu kao i glavna trazbina (¢l. 114. st. 6. OZ).

lako Hrvatska posStanska banka d.d. nije pristupila na rociste za diobu kupovnine
odrzano 11. rujna 2019., na koje je uredno pozvana, odredbom ¢l. 112. st. 1. OZ propisano je
da se iz prodajne cijene namiruju, osim ovrhovoditelji na ¢iji je prijedlog odredena ovrha, i
zalozni vjerovnici i kad nisu prijavili svoje trazbine. Kako je dakle u zemljisnim knjigama
prvoupisano po redoslijedu zalozno pravo u korist Hrvatske poStanske banke d.d. Zagreb, u
iznosu od 4.244.747,56 DEM, Sto prema srednjem tecaju Hrvatske narodne banke za DEM na
dan 29. prosinca 2000. iznosi 16.441.227,41 kn (tecaj 3,884966 kn/DEM), i bez obzira sto
navedena trazbina nije prijavljena do rocista za diobu, ista proizlazi iz javnih isprava —
zemljisnih knjiga, stoga se s preostalim raspolozivim iznosom od 379.528,80 kn namiruje,
djelomicno, trazbina prvoupisanog razlu¢nog vjerovnika Hrvatske postanske banke d.d., dok
trazbina Republike Hrvatske, ¢ije zalozno pravo u zemljiSnim knjigama je upisano po
redoslijedu nakon zaloznog prava Hrvatske postanske banke d.d., pod brojem upisa Z-
2975/07, ostaje nenamirena, kako je to navedeno stavkom II. izreke ovog rjesSenja.

Slijedom navedenog odluceno je kao u izreci.
U Zagrebu, 1. listopada 2019.

SUDAC:
MIHAEL KOVACIC
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