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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U NOVOM ZAGREBU
Novi Zagreb - Istok, Turinina 3

Poslovni broj: Povrv-161/2026-11

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Novom Zagrebu, po sucu Martini Klanac, na prijedlog sudskog
savjetnika Luka Buc¢ana, u pravnoj stvari tuzitela EOS MATRIX d.o.0., Zagreb,
Horvatova 82, OIB: 76674680107, kojeg zastupa punomoc¢nik Matko Bogdan,
odvjetnik u Sinju, protiv tuzenika Darka MarkusSi¢a iz Zagreba, Remetinecki gaj 27c,
OIB: 72792071060, radi isplate, nakon glavne i javne rasprave zaklju¢ene 16. rujna
2026. u nazoCnosti punomocnika tuzitelja Vanje Milovca, 15. listopada 2026.

presudio je

I. Odrzava se u na snazi platni nalog sadrZzan u rjeSenju o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave javnog biljeznika Visnje Anto$ poslovni broj Ovrv-23766/2025
od 26. sijeCnja 2026. u dijelu u kojem je tuZeniku naloZeno da tuzitelju isplati iznos
1.038,59 eura sa zateznim kamatama koje teku:

- na iznos od 28,56 eura od 16. oZujka 2024.,

- na iznos od 28,56 eura od 18. travnja 2024.,

- naiznos od 28,56 eura od 17. svibnja 2024.,

- na iznos od 28,56 eura od 18. lipnja 2024.,

- naiznos od 9,59 eura od 16. srpnja 2024.,

- naiznos od 343,11 eura od 10. prosinca 2024.,
- naiznos od 38,11 eura od 17. prosinca 2024.,
- naiznos od 38,11 eura od 17. sijeCnja 2025.,

- naiznos od 38,11 eura od 18. veljae 2025.,

- na iznos od 38,11 eura od 18. oZujka 2025.,

- naiznos od 38,11 eura od 17. travnja 2025.,

- naiznos od 38,11 eura od 17. svibnja 2025.,

- naiznos od 38,11 eura od 17. lipnja 2025.,

- naiznos od 38,11 eura od 17. srpnja 2025.,

- naiznos od 38,11 eura od 17. kolovoza 2025.,
- naiznos od 38,11 eura od 17. rujna 2025.,

- naiznos od 38,11 eura od 17. listopada 2025.,
- naiznos od 38,11 eura od 18. studenoga 2025.,
- naiznos od 38,11 eura od 17. prosinca 2025.,
- naiznos od 38,11 eura od 17. sijeCnja 2026.,

- naiznos od 38,11 eura od 17. veljaCe 2026.
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do isplate, po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referentne
stope za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna
stopa koja je na snazi na dan 1. sije¢nja, a za drugo polugodiste referentna stopa
koja je na snazi na dan 1. srpnja, sve u roku osam dana.

II. Ukida se platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi na temelju vjerodostojne
isprave javnog biljeznika Visnje Anto$ poslovni broj Ovrv-23766/2025 od 26. sijeCnja
2026. u dijelu u kojem je tuZeniku naloZeno da tuzitelju isplati iznos 301,45 eura,
zajedno sa zakonskim zateznim kamatama na iznos od 301,38 eura od 16.
studenoga 2024. do isplate, kao i u dijelu kojim je tuZeniku nalozeno platiti zakonske
zatezne kamate:

- naiznos od 38,11 eura od 10. prosinca 2024. do 16. prosinca 2024.,

- na iznos od 38,11 eura od 10. prosinca 2024. do 16. sijeCnja 2025.,

- na iznos od 38,11 eura od 10. prosinca 2024. do 17. veljaCe 2025.,

- na iznos od 38,11 eura od 10. prosinca 2024. do 17. ozujka 2025.,

- naiznos od 38,11 eura od 10. prosinca 2024. do 16. travnja 2025.,

- naiznos od 38,11 eura od 10. prosinca 2024. do 16. svibnja 2025.,

- naiznos od 38,11 eura od 10. prosinca 2024. do 16. lipnja 2025.,

- naiznos od 38,11 eura od 10. prosinca 2024. do 16. srpnja 2025.,

- naiznos od 38,11 eura od 10. prosinca 2024. do 16. kolovoza 2025.,

- naiznos od 38,11 eura od 10. prosinca 2024. do 16. rujna 2025.,

- naiznos od 38,11 eura od 10. prosinca 2024. do 16. listopada 2025.,

- naiznos od 38,11 eura od 10. prosinca 2024. do 17. studenoga 2025.,

- naiznos od 38,11 eura od 10. prosinca 2024. do 16. prosinca 2025.,

- naiznos od 38,11 eura od 10. prosinca 2024. do 16. sijeCnja 2026.,

- na iznos od 38,11 eura od 10. prosinca 2024. do 16. veljaCe 2026.,
te se u tom dijelu tuzbeni zahtjev odbija kao neosnovan.

lll. Nalaze se tuZeniku da naknadi tuzitelju troSkove ovog postupka u iznosu
180,45 eura sa zateznim kamatama koje na taj iznos teku od dana donoSenja ove
odluke do isplate po stopi koja se odreduje, za svako polugodisSte, uvecanjem
referentne stope za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje
referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sijeCnja, a za drugo polugodiste
referentna stopa koja je na shazi na dan 1. srpnja, sve u roku 15 dana.

ObrazloZenje

1. Tuzitelj, ranije ovrhovoditelj, podnio je prijedlog za ovrhu na temelju
vjerodostojne isprave protiv tuzenika, ranije ovrsenika, radi naplate nov€ane trazbine
u iznosu 1.340,04 eura sa zateznim kamatama.

2. Javni biljeznik ViSnja AntoS je na prijedlog tuZitelja donijela rjeSenje o ovrsi
poslovni broj Ovrv-23766/2025 od 26. sijeCnja 2026., protiv kojeg je tuzenik podnio
pravovremen prigovor.

3. U prigovoru tuZenik u navodi da pobija predmetno rjeSenje jer stanje duga
nije pravilno utvrdeno. Prigovara kamatama i troSkovima te navodi da nije u nikakvom
pravnom odnosu s ovrhovoditeljem.
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4. RjeSenjem ovoga suda poslovnog broja Povrv-161/2026 od 20. ozujka
2026., stavljeno je izvan snage doneseno rjeSenje o ovrsi u dijelu kojim je odredena
ovrha i ukinute su provedene ovrdne radnje i rijeSeno je da ¢e se postupak nastaviti
kao u povodu prigovora protiv platnog naloga.

5. Tuzitelj je u podnesku od 1. srpnja 2026. istaknuo da su navodi tuZenika iz
prigovora od 9. veljaCe 2026. €injeni¢no i pravno neosnovani. Smatra da su osnova i
visina predmetne trazbine nesporne s obzirom na dostavljenu dokumentaciju. Naveo
je da je trazbina nastala na temelju ugovornog odnosa izmedu tuzenika i prethodnog
vjerovnika Hrvatskog Telekoma d.d. Pojasnio je da su utuzeni raCuni izdani na
temelju tog odnosa, pri cCemu se racun od 25. sijeCnja 2024. odnosi na kupnju
mobilnog uredaja iPhone 15 Pro Max 256GB. Ustvrdio je da je predmetnu trazbinu
stekao na temelju valjanog ugovora o cesiji sklopljenog s prethodnim vjerovnikom,
sukladno ¢lancima 80. do 89. Zakona o obveznim odnosima. Prigovor zastare smatra
neosnovanim s obzirom na datume dospije¢a racuna i datum podnoSenja prijedloga
za ovrhu. PredloZio je odrzati na snazi platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi i
obvezati tuzenika na naknadu troskova postupka.

6. TuZenik se nije oCitovao na navedeni podnesak, niti je, iako je uredno
pozvan, pristupio na zakazana rocista.

7. Tijekom postupka sud je procitao izvadak iz poslovnih knjiga tuzitelja (list 10
spisa), zahtjev za mobilnim uslugama od 25. sije¢nja 2024. (list 38-41), Ugovor o
kupnji uredaja s otplatnim planom i op¢im uvjetima (list 42-44), saZzetak ugovora (list
45-48), raCune (list 49-67) te Okvirni ugovor o prodaji i ustupu potrazivanja s
Dodatkom ugovoru (list 68-73).

8. Sud nije prihvatio tuZiteljev prijedlog za pribavljanje opéenitog ocitovanja
Hrvatskog Telekoma d.d. o ugovornom odnosu s tuzenikom jer je prema ¢l. 232. st.
1. Zakona o parni¢énom postupku (,Narodne novine® broj 53/91, 91/92, 58/93, 112/99,
88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14,
70/19, 80/22, 114/22 i 155/23, dalje: ZPP) stranka duzna sama dostaviti isprave
kojima dokazuje svoje navode. Pritom se istiCe da tuZitelj kao primatelj trazbine ima
pravo od ustupitelja zahtijevati predaju isprava i drugih dokaza o ustupljenoj trazbini
sukladno ¢l. 85. st. 1. Zakona o obveznim odnosima (,Narodne novine“ broj 35/05,
41/08, 125/11, 78/15, 29/18, 126/21, 114/22 i 156/22; dalje: ZOO), a da tuzitelj uopce
nije naveo niti dokazao da je dokumentaciju poku$ao pribaviti od ustupitelja, da mu je
njezina predaja uskraéena ili da postoji druga prepreka njezinu pribavljanju.

9. Tuzbeni zahtjev je djelomi¢no osnovan.

10. Citanjem Zahtjeva za mobilnim uslugama od 25. sijeénja 2024. i saZetka
ugovora sud je utvrdio da je tuzenik navedenog dana s Hrvatskim Telekomom d.d.
sklopio pretplatni¢ki ugovor na neodredeno vrileme za koristenje mobilnih usluga u
tarifnrom modelu L, uz mjese¢nu naknadu od 28,56 eura s uklju¢enim PDV-om. Iz
Ugovora o kupnji uredaja s otplatnim planom i pripadaju¢im uvjetima proizlazi da je
tuzenik ugovorio kupnju mobilnog uredaja iPhone 15 Pro Max 256GB Blue Titanium
po cijeni od 1.514,76 eura, umanjenoj u odnosu na cijenu bez popusta od 1.998,00
eura zbog koriStenja ugovorene mobilne usluge. Ugovoreno je placanje iznosa od
600,00 eura prilikom preuzimanja uredaja, a preostalih 914,76 eura u 24 mjesecCna
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obroka. Prema otplatnom planu, prvi obrok iznosi 38,23 eura i dospijeva 16. ozZujka
2024., dok preostala 23 obroka iznose po 38,11 eura i dospijevaju svakog sljedeceg
mjeseca, zakljucno sa 16. veljace 2026.

11. Nadalje, Citanjem Okvirnog ugovora o prodaji i ustupu potrazivanja broj F3-
08/2015 od 20. listopada 2015. i njegova 105. Dodatka od 18. prosinca 2024. sud je
utvrdio da su predmetom ustupa izmedu Hrvatskog Telekoma d.d. kao ustupitelja i
tuZitelja kao primatelja obuhvacene trazbine koje su predmet ovog postupka. Naime,
u specifikaciji ustupljenih trazbina pod rednim brojem 1894 tuZenik je individualiziran
imenom, prezimenom, adresom i OIB-om, a pojedine trazbine oznacCene su
podacima o raCunima, datumima dospije€a i iznosima, Sto omogucuje njihovo
povezivanje s utuZenim trazbinama. U zavrSnoj odredbi Dodatka ugovorne strane
suglasno potvrduju da je tuzitelj platio otkupnu cijenu za navedene trazbine te da je
njihov prijenos izvrSen danom potpisivanja Dodatka, koji sadrzava potpise
predstavnika obiju ugovornih strana. Premda navedene isprave nisu dostavljene u
cijelosti, sud je ocijenio da dostavljeni dijelovi sadrzavaju dovoljno podataka za
utvrdenje identiteta ustupljenih trazbina i suglasnosti ugovornih strana o njihovu
prijenosu. Stoga je prigovor nedostatka aktivne legitimacije tuZitelja ocijenjen
neosnovanim.

12. Kako tuzenik u tijeku postupka niti tvrdi niti dokazuje da bi podmirio
ugovorenu cijenu mobilnog uredaja u utuzenom iznosu 279,06 eura, sud zakljuCuje
da ta trazbina postoji te da je tuzenik duzan taj iznos isplatiti tuzitelju.

13. U odnosu na visinu trazbine za pruzene telekomunikacijske usluge, sud je
utvrdio da su tuzeniku za veljaCu, ozujak, travanj i svibanj 2024. obraCunate
mjeseCne naknade od po 28,56 eura, a za lipanj 2024. razmjerni dio mjesecne
naknade u iznosu od 9,59 eura, odnosno ukupno 123,83 eura. Navedeni iznosi
proizlaze iz specifikacija dostavljenih racuna te odgovaraju ugovorenoj mjesecnoj
naknadi za tarifni model L, odnosno njezinu razmjernom dijelu za lipanj 2024. Sud je
te raCune prihvatio kao vjerodostojne dokaze visine obveze ocjenjujuci ih u vezi s
ugovornom dokumentacijom, uzimajuéi u obzir i da tuzenik nije konkretno osporio
pruzanje usluga ni njihov obracun.

14. Nadalje, iz ugovora o kupnji uredaja, otplatnog plana i raCuna od 25.
sijeCnja 2024. proizlazi da je cijena uredaja nakon popusta iznosila 1.514,76 eura, od
Cega je 600,00 eura podmireno pri kupnji, dok je preostalih 914,76 eura ugovoreno
platiti u 24 mjeseCna obroka. Taj iznos odgovara zbroju prvog obroka od 38,23 eura i
preostala 23 obroka od po 38,11 eura, a tuZenik nije tvrdio niti dokazao da je obvezu
po osnovi tih obroka podmirio. Iznos od 609,76 eura, iskazan na racunu za listopad
2024. kao preostalih 16 obroka za uredaj, sastavni je dio navedenog ostatka
kupoprodajne cijene. Buduci da su prema redovnom otplathom planu svi obroci
dospijeli najkasnije 16. veljaCe 2026., odnosno prije zaklju€enja glavne rasprave, sud
je trazbinu po toj osnovi ocijenio osnovanom u iznosu od 914,76 eura.

15. Medutim, nije osnovan zahtjev za isplatu trazbine od 301,38 eura iskazane
na racunu za listopad 2024. pod nazivom ,Promjena na tarifi nakon kupnje uredaja”.
Naime, premda ugovorna dokumentacija predvida dodatne naknade u slu€aju
prestanka koristenja usluge ili promjene tarife, tuzitelj nije konkretizirao koja je od tih
okolnosti nastupila, kada je nastupila ni na koji je nacin obracunat upravo navedeni
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iznos. Nije naveo je li doSlo do raskida ili otkaza pretplatnickog ugovora, trajnog
iskljuenja usluge ili prelaska na drugu tarifu, niti je dostavio podatke koji bi omogucili
provjeru primijenjene ugovorne odredbe i izraCuna naknade. Samo iskazivanje te
stavke na raCunu, uz izostanak navedenih Cinjenica i podataka, sud nije ocijenio
dostatnim utvrdivanje nastanka i visine takve obveze.

16. Jednako tako, na racunu za travanj 2024., uz naknadu za usluge od 28,56
eura, iskazan je iznos od 0,07 eura na ime zateznih kamata, bez podataka o
osnovici, razdoblju i obraCunu iz kojih bi se mogla provjeriti njegova pravilnost.
Bududi da je tuzenik osporio kamate, a tuzitelj nije obrazloZio ni dokazao navedeni
obracun, zahtjev je odbijen i za taj iznos. Slijedom navedenog, sud je zahtjev tuzitelja
ocijenio osnovanim za iznos od 1.038,59 eura, dok ga je za preostalih 301,45 eura
odbio.

17. Pritom sud napominje da tuzenik nije istaknuo prigovor zastare, iako se
tuZitelj na takav prigovor ocitovao, a da sud na takav prigovor ne pazi po sluzbenoj
duznosti, sukladno ¢l. 214. st. 3. ZOO.

18. Tuzitelj na temelju ¢&l. 29. st. 1. Zakona o obveznim odnosima (,Narodne
novine“ broj 35/05, 41/08, 125/11, 78/15, 29/18, 126/21, 114/22 i 156/22; dalje: ZOO)

ima pravo i na zateznu kamatu od dana dospije¢a svakog pojedinog iznosa. Za
trazbine po osnovi pruzenih telekomunikacijskih usluga mjerodavni su datumi
dospije¢a navedeni na racunima. U odnosu na preostalu cijenu uredaja od 914,76
eura, sud nije prihvatio da je cjelokupni iznos dospio na datum naveden u specifikaciji
ustupljenih trazbina. Naime, iako je na raCunu za listopad 2024. iskazan jednokratni
obraCun preostalih obroka, tuZitelj nije naveo niti je dokazao sve pretpostavke za
njihovo prijevremeno dospije¢e. Stoga je pocletak zakaSnjenja utvrden prema
redovnom otplatnom planu. Na obroke koji su vec dospjeli prije dana od kojeg tuzitel;
zahtijeva kamate, kamate su dosudene od zatrazenog dana, a na obroke koji su
dospjeli poslije toga od prvog dana zakaSnjenja s placanjem svakog pojedinog
obroka. Zahtjev za kamate za razdoblje prije tako utvrdenog pocetka njihova tijeka
odbijen je kao neosnovan.

19. Slijedom navedenog, valjalo je na temelju €l. 451. st. 3. ZPP odluciti kao u
izreci ove presude.

20. Odredbom ¢&l. 164. st. 4.ZPP, propisano je da o zahtjevu za naknadu
troSkova postupka sud odlucuje u presudi (ili rjieSenju) kojom se zavrSava postupak
pred tim sudom. Prema ZakljuCku sa sastanka Vrhovnog suda Republike Hrvatske s
predsjednicima gradanskih odjela Zupanijskih sudova odrZzanom 2. lipnja 2017. u
Zagrebu, presudom kojom se odluCuje o osnovanosti platnog naloga, platni nalog iz
rjeSenja o ovrsi ne odrZzava se na snazi u odnosu na troSak postupka koji se odnosi
na donoSenje rjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave. O tom troSku
odlu€uje se presudom kojom se odlu€uje o osnovanosti prigovora protiv platnog
naloga zajedno s ostalim troSkovima nastalim u tom djelu parni¢nog postupka, a
zatezne kamate na dosudeni troSak teku od donoSenja prvostupanjske presude.

21. Odluka o troSkovima postupka temelji se na €l. 154. st. 2. ZPP-a, bududi
da su obje stranke djelomi¢no uspjele u parnici. Od ukupno zatrazenih 1.340,04 eura
tuZitelju je dosudeno 1.038,59 eura, dok je zahtjev za preostalih 301,45 eura odbijen,
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pa uspjeh tuzitelja iznosi, zaokruzeno, 77,5%, a uspjeh tuZenika 22,5%. Pri ocjeni
uspjeha sud je vodio raCuna i o uspjehu dokazivanja u pogledu osnove zahtjeva,
uzimajuci u obzir da tuzitelj u odbijenom dijelu nije dokazao pretpostavke nastanka
utuzenih trazbina. Oduzimanjem tuZenikova uspjeha od 22,5% od tuziteljeva uspjeha
od 77,5% dobivena je razlika od 55%, zbog Cega je tuZenik obvezan naknaditi
tuzitelju 55% ukupnih troSkova koje je sud ocijenio potrebnima za svrhovito vodenje
postupka.

22. Tuzitelju su priznati samo oni troSkovi koji su mu bili potrebni za vodenje
postupka, kako je to propisano ¢l. 155. st. 1. ZPP, uz primjenu Tarife o nagradama i
naknadi troSkova za rad odvjetnika (Narodne novine broj 138/23), te je tako tuZitelju
priznat troSak sastava obrazlozenog podneska od 1. srpnja 2026. s PDV-om u iznosu
250,00 eura (Tbr. 8/1), troSak javnobiljeznicke naknade s PDV-om u iznosu 25,00
eura i troSak sudske pristojbe na presudu u zatrazenom iznosu 53,09 eura. Ukupno
to iznosi 328,09 eura, od ¢ega 55% daje iznos 180,45 eura, kojeg je tuzitelju tuzenik
duzan naknaditi. TroSak sudske pristojpe na tuzbu nije priznat jer tuzitelj takvu
pristojbu nije platio niti ju je obvezan platiti.

23. Sukladno ¢l. 151. st. 3. ZPP-a, tuzitelj ima pravo i na zatezne kamate na
parnicni troSak koje teku od dana donoSenja ove odluke.

24. Sliledom navedenog, odlu¢eno je kao u tocki Il. izreke rieSenja.
U Zagrebu 15. listopada 2026.

Sudac:
Martina Klanac

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude i rjeSenja nezadovoljna stranka ima pravo Zalbe u roku od 15
(petnaest) dana od dana obavljene dostave ove presude (¢l. 335. st. 6., 7., 8., 9., 10. i
11. ZPP-a). Zalba se podnosi ovom sudu, u dovoljnom broju primjeraka za sud i za
protivnu stranku, a o zalbi odlu€uje zupanijski sud.

DNA:

- tuzitelju po punomocéniku
- tuZeniku

MARTINA KLANAC
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