
 
 

    
  

REPUBLIKA HRVATSKA 
ŽUPANIJSKO DRŽAVNO ODVJETNIŠTVO  

        U PULI – POLA 
 
 

Broj: S-DO-44/2024- 
Pula-Pola, 02. svibnja 2024. 
NK/DK 
 

TRGOVAČKI SUD U PAZINU 
Na broj: St-473/2023 

 
za 
 

VISOKI TRGOVAČKI SUD U 
Z A G R E B U 

 
 

 
 
STEČAJNI VJEROVNIK: REPUBLIKA HRVATSKA, Ministarstvo financija, Porezna 

 uprava, OIB: 52634238587, zastupana po  Županijskom 
 državnom odvjetništvu u Puli - Pola 

 
DUŽNIK:  MIKI PLUS GRADNJA d.o.o., Koparska 6, Umag,  

OIB: 14631974223 
 
 

 
ŽALBA  STEČAJNOG VJEROVNIKA REPUBLIKE HRVATSKE 

 
protiv  rješenja Trgovačkog suda u Pazinu 
posl. broj St-473/2023-26 od 26. travnja 
2024. 

 
I. Rješenjem Trgovačkog suda u Pazinu (dalje u tekstu: Sud)  posl. broj St-
473/2023-26 od 26. travnja 2024. otvoren je i zaključen stečajni postupak nad 
dužnikom MIKI PLUS GRADNJA d.o.o., Koparska 6, Umag, OIB: 14631974223, a za 
stečajnog upravitelja je imenovan Maroje Stjepović iz Zagreba. 
 

II. Uvidom u dokumente objavljene na stranicama e-oglasne ploče, a što proizlazi 

i iz obrazloženja pobijanog rješenja, razvidno je da je postupak započet prijedlogom 



Financijske agencije od 22. studenoga 2023. za otvaranjem stečajnog postupka nad 

dužnikom, te je Sud donio rješenje posl. broj 1 St-473/2023-4 od 5. prosinca 2023. o 

pokretanju prethodnog postupka radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnog 

postupka nad dužnikom, određeno je ročište radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje 

stečajnoga postupka i radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnoga 

postupka, te je naloženo dužniku da do zakazanog ročišta dostavi sudu popis 

imovine i obveza dužnika. 

Dužnik nije dostavio sudu popis imovine i obveza, a prema podacima iz 

bilance (stanje na dan 31. prosinca 2022.) proizlazi da je dužnik imao evidentiranu 

dugotrajnu imovinu u iznosu od 4.259,61 EUR-a i kratkotrajnu imovinu u iznosu od 

2.543.459,00 EUR-a. 

Stečajni upravitelj Maroje Stjepović, u svom izvješću od 15. ožujka 2024. 

naveo je da nije bio u mogućnosti utvrditi o kakvoj se dugotrajnoj i kratkotrajnoj 

imovini radi, odnosno, jesu li navedena potraživanja naplativa, s obzirom na to da mu 

nije dostavljena nikakva dokumentacija, da tržišna vrijednost vozila iznosi oko 

1.000,00 EUR-a s obzirom na starost te da predvidivi troškovi vođenja stečajnog 

postupka iznose 1.880,78 EUR-a. 

Rješenjem Suda posl.br. 1 St-473/2023-19 od 19. ožujka 2024. pozvane su 

osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnog postupka nad dužnikom da 

uplate predujam za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog 

postupka za pokriće troškova prethodnog postupka te stečajnog postupka u iznosu  

od 1.880,78 EUR-a. 

S obzirom na to da u roku nitko nije uplatio navedeni predujam, Sud je donio 

ovdje pobijano rješenje. 

III. Svrha prethodnog postupka je da se nesporno utvrdi postojanje stečajnog 

razloga, kao i da se s visokim stupnjem vjerojatnosti utvrdi imovina dužnika.  

Utvrđivanje imovine stečajnog dužnika i procjena je li ta imovina dovoljna za 

namirenje troškova postupka bitni su za odluku suda o tome da li će se otvoriti 

stečajni postupak po čl. 129. SZ-a ili će se stečajni postupak otvoriti i zaključiti u 

skladu s čl. 132. SZ-a.  

Prema podacima iz bilance (stanje na dan 31. prosinca 2022.), dužnik ima 

evidentiranu dugotrajnu imovinu u iznosu od 4.259,61 EUR te kratkotrajnu imovinu u 

iznosu od 337.575,02 EUR. 

Međutim, stečajni upravitelj navodi da nije uspio stupiti u kontakt sa zakonskim 

zastupnikom, pa stoga ni utvrditi navedenu imovinu dužnika. 

Zbog navedenoga smatramo da je Sud preuranjeno donio odluku zaključenju 

stečajnog postupka, te da je u konkretnim okolnostima bilo osnovano postupiti 

sukladno članku 178. u vezi sa člankom 177. i 180. Stečajnog zakona, odnosno, pod 



prijetnjom novčane kazne odrediti saslušanje dužnika o potrebnim obavijestima o 

okolnostima koje se odnose na postupak. 

S obzirom da nisu ispunjene pretpostavke za istodobno otvaranje i zaključenje 
stečajnog postupka u smislu odredbe članka 132. Stečajnog zakona, iz razloga što 
nije nedvojbeno utvrđeno da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije 
dovoljna ni za namirenje troškova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, 
podnositelj žalbe   

 
p r e d l a ž e  

 
 

 da drugostupanjski sud prihvati žalbu, te ukine pobijano rješenje i predmet 
vrati prvostupanjskom Sudu na ponovni postupak. 
 
                                                                             
                                                                                       ZAMJENICA  

ŽUPANIJSKOG DRŽAVNOG ODVJETNIKA 
 

   Nevenka Kovčalija 
 

  
 
 
 
 
 

TROŠKOVNIK: sastav žalbe 625,00 EUR-a 
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