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U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RIESENIJE

Vrhovni sud Republike Hrvatske u vijeéu sastavljenom od sudaca Zeljka Glugica
predsjednika vije¢a, Renate Santek &lanice vijeéa i sutkinje izvjestiteljice, mr. sc. Igora Perise
¢lana vijeca, Marine Pauli¢ ¢lanice vijeca i Ivana Vucemila ¢lana vijeca, u postupku povodom
prijedloga predlagatelia Ina Mirkovica iz Svicarske, Lugano Via Gerso 10,
OIB:83582383175, kojeg zastupa punomoénik Ratko Zuri¢, odvjetnik u Odvjetnickom
drudtvu Zurié i Partneri u Zagrebu, za odredivanje nastavka postupka radi naknadne diobe
stecajne mase iza duznika Visoke Skole za glazbenu umjetnost ,.Jno Mirkovi¢® iz Lovrana,
Setaliste marsala Tita 9, odluéujuéi o reviziji predlagatelja protiv rjeSenja Visokog trgovackog
suda Republike Hrvatske broj Pz-2723/2019-2 od 21. svibnja 2019., u sjednici odrzanoj 28.
kolovoza 2019.,

rijesio je:

Revizija predlagatelja odbacuje se kao nedopustena.

ObrazloZenje

Rjesenjem suda drugog stupnja odbijena je predlagateljeva Zalba kao neosnovana i
potvrdeno je rjedenje suda prvog stupnja kojim je odbijen prijedlog za nastavak postupka radi
naknadne diobe steCajne mase iza Visoke 3kole za glazbenu umijetnost ,.Ino Mirkovié* iz
Lovrana, Setali§te marsala Tita 9.

Protiv drugostupanjskog rjesenja reviziju je podnio predlagatelj na temelju odredbe ¢l.
382. st. 1. Zakona o parnitnom postupku zbog pogresno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja,
povrede odredaba parni¢nog postupka i pogre$ne primjene materijalnog prava. PredloZio je
reviziju prihvatiti, preina¢iti pobijano rjeSenje, ukinuti prvostupanjsko rjesenje i prihvatiti
prijedlog predlagatelja.

Odgovor na reviziju nije podnesen.

Revizija nije dopustena.
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Prema odredbi ¢l. 10. SteCajnog zakona ("Narodne novine" broj 71/15 i 104/17 - dalje:
SZ) u predsteCajnom i ste¢ajnom postupku se na odgovarajuéi nacin primjenjuju pravila
parni¢nog postupka u postupku pred trgovac¢kim sudovima.

Nadalje, prema odredbi ¢l. 19. st. 8. SZ revizija se moZe izjaviti samo ako odluka
drugostupanjskog suda ovisi o rjeSenju nekoga materijalnopravnog ili postupovnopravnog
pitanja vaznog za osiguranje jedinstvene primjene zakona i ravnopravnosti gradana.

Odredbom ¢l. 382. st. 2. Zakon o parni¢nom postupku ("Narodne novine" broj 53/91,
91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 28/13,
28/13 i 89/14 - dalje: ZPP) u vezi s ¢l. 400. st. 3. ZPP propisano je da u slu¢ajevima u kojima
ne mogu podnijeti reviziju prema odredbi ¢l. 382. st. 1. ZPP stranke mogu podnijeti reviziju
protiv drugostupanjske odluke ako odluka u sporu ovisi o rjeSenju nekoga materijalnopravnog
ili postupovnopravnog pitanja vaZnog za osiguranje jedinstvene primjene prava i
ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni (izvanredna revizija).

Stranka u izvanrednoj reviziji, podnesenoj na temelju &l. 382. st. 2. ZPP, prema
odredbi ¢l. 382. st. 3. ZPP, mora odredeno naznaciti pravno pitanje zbog kojeg je reviziju
podnijela uz odredeno navodenje propisa i drugih vaZeéih izvora prava koji se na njega
odnose te izloziti razloge zbog kojih smatra da je ono vazno za osiguranje jedinstvene
primjene prava i ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni.

Nadalje, prema odredbi ¢l. 400. ZPP stranke mogu izjaviti reviziju protiv rjelenja
drugostupanjskog suda kojim je postupak pravomocéno zavrsen.

Slijedom citiranih zakonskih odredbi proizlazi da protiv drugostupanjskog rjeSenja u
ovom postupku nije dopusteno podnijeti redovnu reviziju iz ¢l. 382. st. 1. ZPP, a da je
revident u podnesenoj reviziji izricito naveo da je protiv drugostupanjskog rjeSenja u ovoj
pravnoj stvari podnio reviziju na temelju odredbe ¢1. 382. st. 1. ZPP,

Medutim, ¢ak i u slufaju da je revident protiv drugostupanjskog rjeSenja podnio
izvanrednu reviziju takva revizija bila bi nedopustena s obzirom da je na sjednici Gradanskog
odjela Vrhovnog suda Republike Hrvatske odrzanoj 19. studenoga 2018. zauzeto pravno
shvacanje da je u ovrSnom postupku i postupku osiguranja te ste¢ajnom postupku dopustena
revizija iz ¢l. 382. st. 2. ZPP protiv rjeenja kojima je odluéeno o predmetu zahtjeva, a koja
rjeSenja su navedena u Katalogu rjeSenja iz ovr$nog i steajnog zakona protiv kojih je
dopudtena izvanredna revizija prihvaé¢enom na sjednici Gradanskog odjela Vrhovnog suda
Republike Hrvatske odrzanoj 17. prosinca 2018.

Naime, pobijanim drugostupanjskim rjeSenjem kojim je potvrdeno prvostupanjsko
rjeSenje kojim je odbijen prijedlog za nastavak postupka radi naknadne diobe stecajne mase
iza Visoke skole za glazbenu umjetnost Ino Mirkovi¢ iz Lovrana, Setaliste marsala Tita 9,
postupak se u ovom ste¢ajnom postupku pravomocno ne zavr$ava, odnosno ne radi se o
rjeSenju kojim je odluceno o predmetu zahtjeva, navedenom u Katalogu rjesenja.

Zbog navedenog u ovoj pravnoj stvari nisu ispunjene niti pretpostavke za dopustenost
izvanredne revizije u smislu odredbe ¢l. 382. st. 2. ZPP u vezi s ¢l. 400. st. 1. ZPP, koji se
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primjenjuju na temelju odredbe ¢l 10. SZ, pa je na temelju odredbe ¢l. 392.b st. 1. ZPP u vezi
s odredbom ¢l. 10. SZ odlugeno kao u izreci ovog rjedenja.

Zagreb, 28. kolovoza 2019.

Predsjednik vijeca:
Zeljko Glusié, v.r.




