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Tuzitelji: Tomas i Kristina Lavin, Remetinecki Gaj 27b, 10 020 Zagreb, O 32979379

I. Tuzenik: Nikola Dmitrovi¢, ravnatelj XV. gimnazije, Jordanovac 8, 10 000 Zagreb,

II. TuZenik: Sanja Vucetié, psihologinja XV. gimnazije, Jordanovac 8, 10 000 Zagreb,
(i1ili Zrirka Pandzi¢, nakon ocitovanja tuzenika o psihologu nadleznome za tuziteljicu)

III. Tuzenik: XV. gimnazija, Jordanovac 8, 10 000 Zagreb, OIB 24358183010,
IV. TuZenik: Grad Zagreb, Trg Stjepana Radica 1, 10 000 Zagreb, OIB 61817894937,

Vps: 50,000.00 eura

TUZBA
radi
naknade Stete
xS
1. Tuzitelji pocnose ovu TuZzbu radi naknade pravicne naknade Stete, jer su tuZenici svojim

viSegodi$njim ustrajrim i ponavljanim krajnje amoralnim, nesavjesnim pa i nezakonitim postupanjem
na strani tuZzitelja prouzrocili nenadoknadivu neimovinsku Stetu sa svim nesagledivim posljedicama
koje su i dalje potpuno nepoznate, a koja Steta se ocituje u povredi prava osobnosti i to povredi
prava na duSevno zdravlje, ugled, Cast, dostojanstvo, privatnost osobnog i obiteljskog zivota,
kao i povredu prava roditelja na najosnovnije informacije o svojoj vlastitoj djeci, sve sukladno ¢lanku
17. ZOO-a i ¢lanku 1100. ZOO-a.

TuZenici su narocito pri tome tijekom 4 pune godine teSko i nepopravljivo povrijedili najosnovnija
prava i interese II. tuziteljice, kojoj kao malodobnome djetetu posebno ranjivome radi svoje dobi
i "zivotnim" okolnostima u kojima se ocito nalazila, umjesto da su joj kao djelatnici obrazovne
ustanove pruzili punu pomo¢ i =zaStitu kao Zzrtvi od svakoga oblika nasilja, zlostavljanja,
zloupotrebljavanja i bestijalnoga iskoriStavanja i manipuliranja, isti su se suprotno svim zakonskim
i opéeljudsko-moralnim propisima, zakonima i regulama zapravo otvoreno i neskriveno podmuklo
stali na stranu i u funkciju zlostavljaca II. tuziteljice, zasigurno pod parolama radi zastite njenih prava
i interesa, tuziteljice, ne njene zlostavljacice.

U najmanju ruku $to su kao iole savjesni bilo prosvjetni radnici, bilo tek obi¢ni gradani, ne samo
mogli nego nasu$no morali napraviti, tuzenici II. tuziteljicu nisu niti uputili gdje moze potraziti svoja
najosnovnija prava i zastitu, kada joj to ve¢ sami nisu htjeli pruziti, a kamoli da su sukladno izri¢itim
zakonskim odredbama po kratkome postupku nadleznim institucijama prijavili svaku pa i najmanju
sumnju na bilo kakvu vrstu zlostavljanja kojemu je II. tuziteljica godinama ni¢im i nikim ometano
bila o€ito sustavno izvrgnuta, i to na osobito podmukao nacin.



Nevjerojatna je i upravo zastraSujuéa spoznaja, da je II. tuZziteljica prosla cjelokupno
svoje srednjoskolsko obrazovanje u kojem tuZenici ne da joj nisu pruZili apsolutno nikakvu pomoc,
podrku, zastitu, savjet, bilo §to, u njenim najblaze kazano "neprimjerenim" Zivotnim okolnostima,
nego dapade i §toviSe, tuZenici su svesrdno sve svoje resurse podmuklo stavili u sluzbu nevjerojatnih
upravo epskih razmjera manipuliranja i zlostavljanja koje se sustavno i temeljito provodi nad
I1. tuziteljicom od dana njene doslovne otmice koje je izvrsila njena (anti)majka.

I to se sve godinama "uredno" odvija bez ikakvoga iti najmanjega smetanja i ometanja, ne u nekoj
trogodi$njoj "drvnoj" $koli, smjestenoj u nekom brdsko-planinskome podrucju i ili "provinciji"
daleko od bilo kakve "civilizacije", uljudenosti i informiranosti o bilo ¢emu, nego u centru europske
bijele metropole, drzavi vladavini prava i pravne sigurnosti, drzavi potpisnice nepobrojivih vagona
medunarodnih i tuzemnih Konvencija, Deklaracija i Protokola, o svim mogu¢im i nemoguéim
pravima i zaStitame od nasilja, sve u jednoj takvoj razvikanoj navodnoj créme de la créme
vrhunaravnoj tzv "elitnoj" obrazovnoj ustanovi, kakva se ve¢ voli prikazivati, reklamirati i na van
predstavljati.

Od navedenoga jo§ je samo stradnija &injenica da i niti nakon $to je I. tuzitelj osobno izri¢ito
visekratno upozorio tuZenike o kojim se ovdje zapravo ¢injenicama i okolnostima radi kada se govori
o njegovome djetetu, niti tada oni apsolutno nita nisu poduzeli kako bi zastitili najosnovnija prava
i interese malodobne II. tuZiteljice, nego su $tovie nastavili gdje su stali sa svojom niSta manje
nego zlo&ina¢kom "obrazovno" manipulatorskom politikom, politikom prvo sustavnoga izvrSavanja
a zatim i jo§ sustavnijega zataSkavanja zlo¢ina izvr$avanoga nad djetetom koje pohada njihovu Skolu.

Dakle, iako je 1. tuZitelj kao otac svojega djeteta viSekratno osobno pristupao u prostorije Skole,
moleéi od bilo ravnatelja, bilo razrednika, bilo psihologa $kole za minutu dvije razgovora kako bi
ukazao na stvarnu pozadinu i okolnosti u kojima se njegovo dijete godinama nalazi, tuZenici su
tuzitelja glatko ispretili iz $kole, sa izreSenim mu upozorenjima da bi oni mogli zvati i policiju
ukoliko on kao otac bude "smetao" njih u njihovome "radu" i "obrazovanju" njegovoga
vlastitoga djeteta.

Obrazovanja u smislu uglavnom i ponajvise da se majka uvijek ima smatrati sveticom, nepogresivom,
nemanipulativnom istinozborkom, Zrtvom teskoga nasilja, plavom, modrom i izubijanom,
dok odevi su svi redom, to je ve¢ ionako vrlo dobro utvrdena i svjetski opéepoznata potvrdena
naprosto znanstvena ¢&injenica, pijanci, kriminalci, teski nasilnici lomitelji kostiju, probisvjetovi,
nikoristi, kurvarosi i ostalo veé¢ $to i kako ta "elitna" obrazovna institucija promovira i obrazuje
svoje udenike, §to otvoreno, §to ne tako otvoreno, ljubazno i u rukavicama.

Da tuzenici sa takvim svojim krajnje amoralnim i te§ko nezakonitim postupanjem izmedu "ostaloga"
naodigled tedko kr¥e i pravomoéne odluke i presude samih sudova, nisu pomogle niti opetovane
zamolbe tuZitelja koje je iznosio tuzenicima u nekoliko navrata kada su mu to takvi dobri
i istinogladni velikodugno dozvolili da im se uopée na bilo koji na¢in obrati, kao i da kada ve¢ njemu
naprosto nece i ne Zele vjerovati niti jednu jedinu rije¢, da se onda direktno obrate SUD U koji je
i donosio presude u ovome sludaju, ili CZSS — u, ili i njthovome nadleZnome Ministarstvu, na Sto je
sve tuzitelj ponavljaro ukazivao, umoljavao i upucivao, no ne, tuzenicima je bilo daleko lakSe i milije
staviti se u punu sluzbu i na potpuno raspolaganje najgnjusnijega mogucega organiziranoga kriminala
pa i doslovne mafije 1 punom znadenju rijei koja se bavi otmicama i zlostavljanjem tude djece!

Okrenuti_telefonski broj ili dva i saznati krucijalne i elementarne &injenice, presudne Cinjenice
od Zivotne vaznosti koje se izravno ti¢u uéenice koja pohada njihovu $kolu, ma neee, pretesko je to
bilo i prekomplicirano za ove vrle nadrealno elitne intelektulace, ta lakSe je i¢i niz dlaku i psihicki
i moralno teko i ogito neizljeivo poremeéenoj majci tog djeteta, sve na zivotnu i nepopravljivu Stetu
toga istoga djeteta, "naravno".




Dakle, tuzenici su nasSli shodnim mrtvo ladno staviti se na stranu, u punu sluzbu i funkciju
nezamislivo maliciozne brizne majlice toga jadnoga djeteta, da se dodjeljuje Nobel za zlocu,
malicioznost i manipulaciju prva bi ga glatko odnijela, gdje su se oni stali za antimajku spremni
da ispunjavaju sve 1jene teSko poremecene Zelje i zeljice, koje ona sa nesmanjenim intezitetom
otvoreno ispoljava i provodi na nesagledivu i zivotnu Stetu vlastite djece tada gotovo punih 12 godina,
sada gotovo niti 15, clovima, petnaest, godina, ne tjedana niti mjeseci.

Dokaz: - nesporno,
- o¢ekivano priznanje tuzenika.

2. Odgovornos- III. tuZenika XV. gimnazije i IV. tuZenika grada Zagreba tuzitelj temelji
na ¢lanku 1061. stavak 1. ZOO-a u kojom je propisano da $tetu koju zaposlenik na radu ili u svezi
sa radom prouzro¢: treCoj osobi odgovara poslodavac kod kojeg je radnik radio u trenutku
prouzrocenja Stete, rri ¢emu poslodavac prema tre¢ima odgovara po nacelu objektivne odgovornosti,
znadi za svaki oblik krivnje radnika (namjera, krajnja nepaznja ili obi¢na nepaznja).

., Tuzba se podnosi solidarno u odnosu na sve tuzenike sukladno ¢lanku 1107. ZOO-a.
4. II. tuzenica kao tzv "psiholog" te "elitne" obrazovne ustanove tek je zasigurno posebna prica
za sebe.

Koja je njena zapravo tamo svrha i funkcija, to samo bogzna, osim po svemu sudeéi za vrijeme
"radnoga" vremena -spijanje kava, telefoniranje, hodanje po placu i krada od boga dana kao parazit
na drzavnome proracunu.

Da barem niSta ne radi, to bi bilo super i odli¢éno, no medutim ona se o€ito bavi svime onim suprotnim
§to joj zakon i prelmminarna etika i moral propisuju, bome i struka, i ljudskost naravno ukoliko je
uopce posjeduje, gdje se po svemu sudeCi aktivno bavi zataSkavanjem najgorih oblika zlo¢ina
izvrSenih na Zivotnu i nesagledivu Stetu desetina pa i stotina djece koja su joj povjerena za nesto
suprotno, dijametralno suprotno, da se brine za njih, za njihovo psihicko i emocionalno stanje
i zdravlje i njihovu s:varnu i najveéu dobrobit, ne onu deklarativnu.

U skoli u kojoj ona -oboz nesto "radi", U PUNE 4 GODINE ova VRSNA psiho stru¢njakinja ne da ocito
nije uspjela detektirati apsolutno nikakav problem sa djetetom koje je Zrtva, O CITA Z R TV A

i otmice i brutalnoge DESETLJETN O G A zlostavljanja, nego nije uspjela nista, APSOLUTNO
NISTA, NULA!!!

NULA!!!

Stoga, tuzitelju se uistinu tesko oteti dojmu, da se ovdje radi isto tako i o NULI od (ne)covjeka,
nuli od Zene, nuli od majke, nuli od preliminarnoga morala, savjesti i bilo kakve odgovornosti, nuli
od psycho "struénjaka", ne o ikakvoj stru¢njakinji, pogotovo ne "elitnoj", dakle NUL A, ZERO!

Tuzitelj se i njoj uspio nakratko obratiti, sa iskrenom Zeljom da otvoreno porazgovara o problematici
njegovoga djeteta, no medutim, ista kao takva izgleda da dobro pognojena nacifeministi¢kim izmetom
brzinski tuzitelja otpravlja iz svog "radnoga" ureda, ne Zele¢i mu uopée odgovoriti na pitanje
niti samo pohada li njegovo dijete tu vrsnu créme de la créme Skolu, a kamoli $to drugo.



Kao da se radi o kakvom zatvoru i konc logoru, a ne obrazovnoj ustanovi, pa ne bi ba$ bilo zgodno
da se sazna koga se tamo sve utamnicuje, muci i pogubljuje.

Stovise, i kada je u zatvoru obitelj uhiéenoga ima prava znati gdje se nalazi &lan obitelji.

5. S obzirom ra sve navedeno, sve te tesko visegodiSnje nezakonite i kranje amoralne radnje
tuzenici su o€ito izvrSili svjesno, smisljeno i namjerno, ne u kakvoj mozebitnoj zabludi, nehaju,
radi kakvoga nenamjernoga propusta, ispala im skliska C¢a$a iz mokre ruke, ili radi mozebitne
"preopterecenosti” "poslom".

Cinjenica da pri tome svjesno i smiljeno izravno kr¥e i veéi broj pravomoénih sudskih odluka
tuzenike uopce nije niti najmanje smetalo niti ometalo u njihovim protupravnim radnjama, iako prema
tim presudama I. tuZitelj ne da nije nikada i niti na koji nacin iskljucen iz roditeljske skrbi o svojoj
djeci, a pogotovo me liSen, nego dapace i Stovise, tijekom viSe godina nepobitno je, nesporno
i ponavljano utvrdivano kako je za pravilni rast i razvoj djece Lavin neophodna stalna prisutnost
i ¢im veca ukljucencst njihovoga oca ovdje 1. tuzitelja u njihovim Zivotima i odrastanjima!

No medutim, tuzenike takve suviSne i isuviSe zastarjele i zaostale triarijice koje uopée ne prate
svieCku modu uopce i niti najmanje ne zanimaju, njih zanima samo redovna plaéica, 3 mjeseca
godisnjega 1 joS redovitije prostiranje crvenog tepiha ispred teSko poremeceno umobolnih Zelja
tesko i neizlje¢ivo poremeéenih antipod "majki" kada god se pojave pred vratima njihove Skole,
po moguénosti svakako uz Skolski zbor, da joj se svaki puta prigodno opjeva njena teska i velika
"zrtva", i "dobrota" to svakako i narocito.

I mozda za tuZenike najbitnije, da im nitko ne talasa po hodnicima "njihove" "obrazovne" ustanove,
oni je napravili oni je sagradili, §to ¢e ljudi re¢ ako se sazna da i nisu tako niti "elitni" jo§ manje
jako pametni i straéni kakvima se vole prikazivati i prodavati na van, a kamoli tek "dobri"
i dobrohotni, interes djeteta im je uvijek vrhunaravni imperativ, uvijek spremni pomo¢i i zastititi
prava i interese svojih ucenika.

Dakle, tuzenici su sva ta utvrdenja koja su proizaSla od strane dvoje vjeStaka, kasnije potvrdena
brojnim sudskim odlukama, grubo pa i bezobzirno krsili, zabranili i onemogudili provodenje
u stvarnosti i to ne "samo" pravo roditelja na barem neke najosnovnije informacije o svo0joj
vlastitoj djeci, nego prvenstveno su pregazili najosnovnija prava II. tuziteljice na uklju¢enost njenoga
drugoga, "izgleda" da viSe prvoga pa i jedinoga roditelja, u njenom Zivotu, odrastanju i Skolovanju.

6. Tako recimo, ovi vrhunski elitni intelektualci i struénjaci izgleda da nemaju apsolutno
nikakvih kognitivn-h disonanci u svojim napredno modernim glavama, dok ovu i ovakvu vrhunsku
majku i sva njena pravo nezamisliva postupanja koja provodi nad i sa svojom vlastitom djecom,
povezuju sa bilo ka<vim iole odgovornim roditeljstvom a posebno tek majéinstvom, bas nikakvih!!

I to iako sve to 3to radi sa svojom rodenom djecom, ne tudom kao Sto to na primjer rade
ovi tuZenici ili kao ¢&ija (zla) maceha, ofito nisu stvar nekog njenoga prolaznoga "hira",
jer ta psihopatologija na djelu ove brizne tople majéice traje naocigled i ovim vrhunskim obrazovnim
djelatnicima sada ne "samo" gotovo 15 nego i preko 20 godina.

Tako da jel jesu oni elitni créme de la créme nadrealno intelektualni PRO-SVIET@L)MNI djelatnici
lieni bilo kakvih zdravorazumskih inteferencija sa realitetima oko sebe, ili nisu, pobogu!?!




Najgore od svega, kao i u mnogim drugim sli¢nim sluéajevima postojanja bilo kakve vrste nasilja
i zlostavljanja, na bilo kojoj relaciji, bilo vr$njacko, bilo od strane nastavnika i drugih zaposlenika
Skola, bilo roditeljsko, ovdje se i ponavlja i potvrduje, raznim vrsnim ravnateljima Skola
je zapravo najbitnije da se sve jako dobro i neprobojno zatagka i gurne duboko pod tepih, najdublje
Sto se moze!

Da nitko ne sazna za bilo kakav problem, niti nadlezne sluzbe i institucije, a kamoli kakva javnost,
kod njih je uvijek sve super, sve je za pet.

Tako je ocito i ovome vrsnome elite ravnatelju, on sam sebi najbitniji, njegov i "ugled" njegove elitne
Skole, a sve pod parolama kako se on toboZe najvise brine za prava tude djece!

Pa tako on izginu i za prava mojega djeteta, a koliko taj njegov ekonomsko propagandni program
ima veze sa realnoscu, "valjda" je sasvim razvidno iz priloZenog.

Da je koje od te djsce doslovno teroristickim &inom oteto i grubo, sustavno i podmuklo godinama
zlostavljano, takvo §to za shvatiti je daleko viSe i previSe za olekivati od sposobnosti shvadanja
i razmi§ljanja ovoga ravnatelja, ma koliko god on elitan bio, ponajvise u intelektualnome a bome
svakako i naro€ito i u onom moralnome smislu, pravo nadrealan.

Eto jadan on, uistiru, ne moZze spavati od brige za II. tuziteljicu, podo&njaci mu do poda, i od brige
za njoj mnoge sli¢nz, 4 godine on samo razmislja kako bi II. tuZiteljici pomogao, zastitio je od svakog

oblika nasilja i zloszavljanja i izvukao je iz zlostavljackih "Zivotnih" okolnosti, 4 pune godine samo on
o tome razmislja!

Upravo zato i je ko zadnjeg kera istjerao oca djeteta iz "njegove" $kole, jer je ON TAJ, njezin otac,
koji u Zivotu II. tuZ teljice zapravo predstavlja opasnost i ugrozu, on, ne tko drugi niti kojim slu¢ajem.

Jel ima boljega dokaza za navedeno od ¢injenice da ovaj otac predstavlja nevidenu ugrozu i opasnost
za svoje vlastito dijete, mozda i za ostalu djecu, jer nikada se ne zna, pa ¢ak i onda kada se pojavi
u 8koli za vrijeme ljetnih tromjese&nih praznika!

Sa zamolbom za razgovor, sa nekim od djelatnika, samo se kaZe, ne.

Tako da zato i je I1. tuZiteljica prolazila 4 godine kroz njegovu kolu, da bi iz nje izasla pametnija,
obrazovanija, zdravija, psihi¢ki stabilnija i narogito zasti¢ena od svakog oblika nasilja i zlostavljanja,
i tadasnjega i buduZega, kao $to je sasvim razvidno iz priloZenog.

Zaboli fino ove tuZenike leve uvo za one najslabije, najranjivije, najnemoénije i najpotrebitije,
tudu djecu koja su im povjerena, zasvira im se frulica, za to u konaénici primaju plaéu, tuZenici su
i u ovome slucaju. i kao sami ravnatelj i kao vrsna psiho "struénjakinja" oka nepogresiva sokolova,
jasno, nesporno i nepobitno pokazali i dokazali da je tomu tako.

T Dakle, jos jednom se ukazuje na nespornu &injenicu da je L. tuZitelj u vise navrata tijekom
mjeseca srpnja, kolovoza i rujna 2022. godine doslovno "hodogastio" tuZenike, ljudski ih i civilizirano
umoljavao, ukazivao, dijelom i upozoravao da zabranjivanjem i onemoguéavanjem najosnovnijih
informacija o Sko_ovanju i opcenito o II. tuZiteljici njezinome VL A S T I T OM E ocu, grubo krie
Zakon, "izgleda" da i medunarodne Konvencije, grubo kre najosnovnija prava samoga djeteta, prava
roditelja, u konacrici o€ito time izravno i te$ko krie i same pravomoéne sudske Presude.




TuZenici se na sve molbe, Zalbe i apele oca djeteta nisu niti najmanje obazirali, ve¢ su vaze¢e Presude
tumadili na nafin kako njima paSe i odgovara, mozda i kako pasSe njihovoj kriminalnoj volji,
sve sukladno tesko poremecenim Zeljama antimajke djeteta, i njenoj blago kazano kriminalnoj volji,
koja je davnih dana nakon fizi¢ke otmice odlucila provesti do kraja i svaku drugu otmicu zajednicke
djece, emocionalnu, mentalnu, pa tako i otmicu uopée i postojanja i same ideje u djece o imanju
i_postojanju vlastitoga oca, u konacnici i onu "pravnu" otmicu, stalne pokusaje "legalizacije"
i "ozakonjivanja" svog tog osmisljenoga dobro organiziranoga desetljetnoga zlocina.

TuZenike oc€ito nije bilo niti ih je i dan danas uopée briga, Sto svojim samovoljnim i teSko
protuzakonitim posfupanjem nanose i nepopravljivu i nenadoknadivu Stetu i ocu i djetetu, jer
u srednju Skolu se ocito ide samo jednom, i nikada viSe.

Tuzenike ocito nije bilo niti ih je i dan danas uopée briga, $to su svjesno propustili kao obrazovna
institucija kojima je jedina funkcija i smisao postojanja posvetiti posebnu paznju stvarnoj
dobrobiti njihovih ulenika, doznati stvarne realnosti u kojima II. tuZiteljica godinama "Zivi"
kao i posljedice ko e trpi radi toga, zastiti je od svakog oblika nasilja ma od kuda i ma od koga
dolazilo i sukladno svojim zakonskim ne "samo" ovlastima nego i posebno duznostima, pruziti joj svu
moguéu struénu pcdrsku i pomoé, pa i onu preliminarno ljudsku, kao i saznato prijaviti za to
nadleznim institucijama.

Stoga, ovdje se oZfito ne radi "samo" o Skolovanju, ovdje se radi o cjelokupnome "Zivotu"
djeteta i "ljudima" koje ga 24/7/365 okruzuju, stvarnim uvjetima u kojima to dijete "zivi" i odrasta,
a Sto su tuZenici 1e "samo" propustili ¢injeniéno saznati nego StoviSe i jo§ nemjerljivo gore,
aktivno su se ukljuéili u zata8kavanje Cinjenice da je to dijete prvo oteto a zatim i godinama grubo
i podmuklo zlostavljano, i to vrlo vjerojatno od strane veéega broja osoba!

Ovoj izgleda da nekoj vrsti "narcisoidnih manijaka" koji su sami sebi najbitniji, za to ih i placa stoka
sitnozuba, je po svemu sudeéi najbitnije da uenik njihove Skole ostvaruje kakve rezultate,
po moguénosti da hoda po kakvim natjecanjima i donosi ¢im bolje nagrade, Sto je viSe natjecanja to je
vise mozebitnih nagrada, §to je viSe nagrada to je viSe ovaj skromni i samozatajni ravnatelj i njegova

"elitna" $kola vie na TV-u, a to kako udenici njegove Skole stvarno "Zive", kako se osjecaju,

koji je njihov stvarni background, imaju 1li svoj mir, duSevno zdravlje, imaju li jesti, piti, spavati,
oca, prisutnoga oca, majku, majku majku ne nazovi majku i anti i protumajku, Zive li i odrastaju
zaSti¢eni od svakog oblika nasilja i zlostavljanja, jesu li silovana, mozda i doslovno ne "samo"
u zdrav mozak, znaju li ta djeca tko im uopée glavu nosi, to sve ove uskogrudne, sebi¢ne i ograni¢ene
"ego manijake" niti najmanje ne zanima, takvo $to izgleda da uop¢e nije u opisu njihovoga "radnoga"
mjesta, a posebno -h tek to ne zanima i uopce ne interesira dok god je ovaj ravnatelj i njegova Skola
na TV-u i dok god mu udenici njegove $kole redovito pribavljaju ne samo prozirnu nego i onu krvavu
Cast, ugled i slavu, a mozda i sa tim povezanu dodatnu paricu.

Njima je "ugled" njihove "elitne" "$kole" na prvome i jedinome mjestu, to¢nije uz to povezan njihov
osjecaj vlastite vaznosti, "uspjeha" i grandioznosti, ako tako "treba", i preko glava mrtvih uCernika,
sa i bez navodnika.

8. Ukazuje se i na ¢injenicu da je tuzitelj od tuZenika molio tek i samo najosnovnije informacije
o Skolovanju svojega djeteta, kao i s obzirom na iznimno teSke okolnosti u kojima dijete godinama
"zivi", razgovor sa psihologinjom $kole, kao i razrednikom djeteta.

Sve te krajnje nenormalne i skandalozne prohtjeve jednoga krajnje nenormalnoga i posve poludjeloga
oca su tuzenici glatko odbili, neistinito uporno tvrde¢i mu da on na to nema apsolutno nikakvih prava.




I to sve iako je istine o€ito potpuno suprotna, i otac ima i pravo, jo§ vise kao iole odgovorni roditelj
ima i obavezu imati barem osnovne informacije o svojem djetetu, jo§ je vaznije, neotudivo pravo
je djeteta da njegov iole savjesni roditelj ima barem neke najosnovnije informacije o njemu,
njegovome zdravlju i Skolovanju.

Sve navedeno tuZenici su besramno i krajnje protuzakonito po kratkome postupku uskratili
tuziteljima, svjesno, smisljeno i namjerno, godinama.

0. Svakako je avdje potrebno istaknuti i o€itu ¢injenicu da se obrazovanje djece ne sastoji samo
u tome da se mahnito buba razno gradivo i tréi za eventualnim uspjesima, skupljaju nagrade
i posljedicno diZe ego ravnateljima, poput primjerice ovome.

Obrazovanje i Skolovanje djeteta je sveobuhvatni postupak koji ima za cilj pratiti i nadgledati mladu
osobu u svakome smislu, u prac¢enju njegovih $kolskih uspjeha, ali i niSta manje praéenje njegovoga
i psihickoga i emocionalnoga stanja i zdravlja, pa i njegovih stvarnih Zivotnih okolnosti u kojima Zzivi.

Zato "valjda" i jesu u Skolama zaposleni ne samo uditelji i nastavnici, nego i druge (pre)vazne osobe
i struke, pedagozi, psiholozi, uz $kolske lije¢nike.

TuZenici su sve to sa II. tuziteljicom ocito propustili uéiniti, prepoznati i uociti na vrijeme, "izgleda"

da namjerno, da sa tim djetetom i okruZenjem u kojem ona "Zzivi", o€ito nije sve u redu, to¢nije malo
§to je, ako je uopce “Sta iole i bilo i jest "u redu".

S obzirom na okolnosti, 1. tuzitelj bi se usudio tvrditi da takve vrste blago kazano "propusta" tuzenika
nisu bile "privilegij" "samo" ovih tuZitelja, radi se opcoj bilo razno ideoloskoj zadojenosti
i zatucanosti bilo o bestidnoj indolentnosti i nezainteresiranosti, nedostatku bilo kakve brige, empatije,
osjecaja, svijesti, savjesti i odgovornosti za Zivote i postojanje mladih ljudi koji provode veéinu svoga
"zivota" u njihovome kp tzv elite neodgoj(e)nome domu i koji su im i na neki i na mnoge nacine
povijereni na brigu, skrb, Suvanje, odgoj i obrazovanje.

Propusti tuZenika su tim apsolutno nemjerljivo stradniji, veéi, gori i daleko bezobzirniji,
jer oni niti NAKON upozorenja I. tuzitelja na STVARNE okolnosti u kojima II. tuziteljica godinama
"7ivi", NE "SAMO' DA APSOLUTNO OCITO NISU NISTA PODUZELI, nego su doslovno naSutirali
nogom u dupe oca toga istoga otetoga i godinama zlostavljanoga djeteta, doslovno ga istjerali iz Skole
koju pohada njegovo dijete, kao da je tamo dosla nekakva hodaju¢a prijetnja sa macetom, a ne
zabrinuti otac uCenika sa iskrenom zamolbom za otvorenim razgovorom.

Dakle, umjesto da su barem nakon §to ih je otac bio upozorio na stvarno stanje stvari, barem malo
pomnije istrazili i porazgovarali bilo sa djetetom, bilo sa njegovim ocem, zatrazili ga dodatne
informacije pa i doxaze ukoliko su ga smatrali potpuno nevjerodostojnim, ili sa sudom koji je donosio
Presude ili vjeStacima, nakon toga sukladno zakonu i svojem '"elithome" samonazivanju
OBAVIJESTILI o pravom &injeniénom stanju nadleZne institucije, §to su tuZenici zapravo napravili!?!

A za$to i bi na bilo koji naCin Guli i doZivjeli oca $to im ima za re¢i, kada su tuZenici u skladu
sa svojim intelektualno — moralnim napretkom smatrali bitnim ve¢ unaprijed obiljeziti ga ne samo
kao drugotnoga, nego kao potpuno nebitnoga, nevaznoga, nevazeega, irelevantnoga. suviSnoga,
potpuno iznegiranoga i sasvim i posve i potpuno nepostojecega roditelja!




U konaénici, te su svoje viSegodiSnje propuste ocCito namjeravali zataskati tako Sto ce
ocu djeteta najstroze zabraniti bilo kakve informacije o djetetu, zabraniti mu uopce i pristup Skoli
a kamoli $to drugo mu omoguditi, pri tome istovremeno sve svoje resurse staviti na raspologanje
duboko, tesko i trajro bolesnim i poremecéenim, tesSko umno poremecenim, planovima i namjerama
koje je protumajka davnih dana naumila izvr$iti sa tim djetetom.

10. Dakle, II. tuziteljica je pro$la svoje srednjoskolsko CITAVO "OBRAZOVANJE", a da vrsni
ucitelji, uz jo§ vrsnijega ravnatelja, vrsnu tankocutno - pronicljivu psihologinju i ostale nadnaravne
sluZbe ove toboze "elitne" obrazovne ustanove, NISU ustanovili da u svojim klupama imaju ucenicu
koja je zrtva, zrttva DESETLJE TN O G A brutalnoga svakovrsnoga podmukloga nasilja
i zlostavljanja!!!

Nasilja i zlostavljan-a iza kojega mozda ne ostaju odmah vidljive masnice i podljevi, ali zato ostaju
rupe, crnine, mrak, rezamislive obmane i koSmar u dusama i psihi tih zZrtava.

Sve navedeno ovi "elitni" kako se vole hvaliti PROSVIJET(L)NI djelatnici, u stvarnosti bezli¢ni
upitnoga morala "izgleda" bez iti malo srama i stida, NISU uspjeli primjetiti kod ove ucenice njihove
elitne Skole, ili su se samo vjesto pravili takvima, da niSta ne primje¢uju i zamjeéuju, ne zna se §to je
gore, podmuklije i odvratnije.

Toliko su em struéni em pronicljivi em brizni em osjecajni ovi tuzenici, da navedene Einjenice
nisu uspjeli primjetiti kod II. tuziteljice NITI NAKON $to ih je otac djeteta izri¢ito, jo§ jednom,
IZRICITO upozorio na takvo §to, takvo §to notorno i naogigledno!!

O takvim se to samo vrsnim stru¢njacima i obrazovnim djelatnicima ovdje radi, da su izgleda
poduzeli sve Sto je u njihovoj moéi, i puno vise, da se iluzija o briznoj majcici II. tuziteljice
ne bi gdje rasprsnila kao balon od sapunice, ponajprije u svijesti same II. tuZiteljice potpuno
i do boli ispranoga mozga, naspram koje je prosje¢ni zitelj Sjeverne Koreje posve slobodna
i slobodnomisleca osoba $irokih nazora.

A da se inaCe obrazovni djelatnici naprosto vole praviti mutavima, jel ima boljega dokaza od toliko
slu€ajeva koji su usojeli izaci u javnost, gdje djelatnici $kola umjesto da poduzmu sve kako bi zastitili
zrtve, MANJU I VECU DJECU koja su im povjerena, od bilo koje vrste nasilja i zlostavljanja,

§to oni zapravo ¢éine, PA IZ PETNIH ZILA PODUZIMAJU SVE KAKO BI NASILJE OSTALO
NEOTKRIVENO, RELATIVIZIRANO, IZNEGIRANO I JAKO DOBRO ZATASKANO!

Bez obzira iz kojez pravca zlostavljanje i zanemarivanje dolazilo, bilo od strane djelatnika $kola,
bilo ono vr$njacko, ili od strane roditelja.

Vjerojatno nije nikako ravnatelju Skole zgodno da on tu ima neke "skandalCi¢e", pa je tako po svemu
sudeci i ovaj I. tuzeni ravnatelj zakljuio da mu je najbolje ne talasati puno, a onoga koji bi to
pokusao, njemu rogom u dupe kroz zatvorena vrata, sa jednim posve demokratsko posve
nediskriminatorno posve nenacistickim HALT! natpisom.

Ali kada se onake smoltolk pri¢a sa njim, njemu su sigurno djeca na prvom mjestu, i njihova
sigurnost, prava i interesi, u to uopce ne treba sumnjati, licemjerje na elite.

Stoga, da se ne raci o nikakvome nehaju, jel ima boljega dokaza, na koji nacin su ispratili oca toga
djeteta, kada se je doslovno jedva uspio pojaviti na vratima Skole, s obzirom na to koji pakao
trpi godinama raci kriminalno mafijaskoga podmetanja tzv "majke" djeteta, a i nekih drugih
"drzavnih" sluzbi, koje obavljaju svoj "posao", nesto kao i ovi "elitni" obrazovatelji.



11. Zavr$no, svria i smisao bilo koje obrazovne ustanove, pa tako niti posebno ove, toboznje
"elitne", nije da dijete natjera da mahnito buba gradiva koja su stavljena pred njega, nego da i Stite
i odgajaju tu djecu u cjelovite i psihicki zdrave i stabilne osobe.

II. tuziteljica nakon 4. - godi$njega Skolovanja i pune "brige" i "skrbi" nesebi¢no dane i pruzene
od strane ovih tuzenika, ne "samo" da nije cjelovita osoba, nego nije niti psihicki, niti mentalno,
niti emocionalno niti stabilna jo§ manje zdrava osoba.

Stovise, njeno i psihifko i emocionalno stanje i zdravlje ne samo da nije ostalo isto, nego je drasti¢no
progrediralo u odnosn kada je tek krenula u tu "elitnu" obrazovnu ustanovu.

Za svo to vrijeme, sve te 4 godine, i ravnatelj i Skolski psiho su radili $to ono, pa raspali nokte
i dogovarali intervijue za TV, osim §to su uvijek bili u niskom startu kako bi s lanca pustili bijesne pse
na razne ugroze po sigurnost djece i Skole ¢im bi se iti malo priblizili njihovim vratima, kao §to su
na primjer ocevi djece koja pohadaju tu $kolu.

Stoga je o€ito da tuZenici tijekom godina ne samo da II. tuZziteljici nisu pruzili apsolutno nikakvu
brigu, skrb niti pomo¢ u njenim krajnje ocito nenormalnim Zivotnim okolnostima, nego Stovise
i dapace, aktivno su i iznimno podmuklo sudjelovali u uniStavanju i demoliravanju njenoga ionako
ve¢ teSko napadnutoga i ranjenoga psihi¢koga, mentalnoga i emocionalnoga stanja i zdravlja.

Gdje u svemu tome, kao iole odgovorne, razumne i navodno upravo u tu svrhu obrazovane odrasle
osobe, ne da "samc" da nisu iole adekvatno prijavili ocito zlostavljanje ucenice njihove Skole,
nego su Stovise vrlo aktivno sve svoje resurse stavili u svrhu zataskavanja i prikrivanja takvog Ceg,
pri tome i §tite¢i i podrZzavaju¢i ZLOSTAVLJACA u njegovim zlodjelima, planovima i naumima,
a sve na zivotnu, nzpopravljivu i upravo nesagledivu Stetu malodobnoga djeteta, ucenice njihove
Skole!

Prvenstveno i najvise od svega, tuzenici se o€ito nisu niti potrudili kako bi tuziteljici pruzili barem
kakvu takvu sigurnost i zastitu, kako za vrijeme boravka u samoj skoli, tako i posredno na nacin
da barem donekle zmaju gdje su, sa kime i ¢ime su okruzena, $to rade i Sto trpe djeca dok nisu u skoli.

TuZenici sve navedeno ne samo da su svjesno i namjerno grubo propustili napraviti, nego su se o¢ito
isto tako svjesno i namjerno stavili u sluzbu organiziranoga kriminala najgore vrste kao i u sluzbu
teskih i psihickih i naro¢ito moralnih poremecaja antimajke II. tuziteljice.

"Osim", "osim" Sto "izgleda" da tuZenike pri svemu tome nije bilo niti najmanje briga niti to
§to sa takvim svojm postupanjem izravno grubo krSe Zakon, Ustav, medunarodne Konvencije
kao i viSestruko potvrdivane pravomoéne sudske Presude, unato¢ ponavljanim zamolbama
i ukazivanjima tuzitelja da to ne Cine.



12. Zbog svega navedenoga, tuzitelji predlazu da sud nakon provedenog dokaznog postupka
donese slijede¢u

Presudu

Nalaze se I. tuzenikv Nikoli Dmitroviéu, II. tuZzenoj Sanji Vuceti¢ (i ili Zrinki Pandzi¢), III. tuZenoj
XV. gimnaziji i IV. tuzenome gradu Zagrebu da tuziteljima Tomasu i Kristini Lavin,
Remetinecki Gaj 27 5, 10 020 Zagreb, na ime naknade neimovinske Stete — povrede prava osobnosti,
solidarno isplate nov¢ani iznos od 50.000,00 eura uvecano za zakonske zatezne kamate po stopi
koja se odreduje za svako polugodiste uvecanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je
vrijedila zadnjeg dana polugodiSta koje je prethodilo teku¢em polugodistu za pet postotnih poena
pocev od dana podncSenja tuzbe sve do konacne isplate.

Nalaze se I. tuzenikw Nikoli Dmitrovicu, II. tuZzenoj Sanji Vuceti¢ (i ili Zrinki Pandzi¢), III. tuzenoj
XV. gimnaziji i IV. tuZenome gradu Zagrebu da nadoknadi tuzitelju Tomasu Lavinu,
Remetinecki Gaj 27 b, Zagreb, troSkove postupka uvecane za zakonske zatezne kamate po stopi koja
se odreduje za svakc polugodiste uvec¢anjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila
zadnjeg dana polugodiSta koje je prethodilo tekuéem polugodistu za pet postotnih poena pocev
od donosenja prvostupanjske presude sve do konacne isplate.

U Zagrebu, dana 09.19.2025. godine
Tugitelj
Toma 5 Lavin
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