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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovacki sud u Zagrebu
Zagreb, AmruSeva 2/1|

18. St-94/2020

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Trgovacki sud u Zagrebu, sudac Danijela Uzelac Ljubi¢ u ste€ajnom postupku
nad duznikom Imajs TMP j.d.o.0. u stecCaju, OIB 93897442645, Zagreb, lzidora
Poljaka 13, 22. prosinca 2021.

rijesio je

SteCajnom upravitelju Marku Plavetiéu iz Karlovca, Lusci¢ 70, OIB
54955106285, odreduje se nagrada za rad nakon otvaranja ste€ajnog postupka u
bruto iznosu od 6.000,00 kn.

Obrazlozenje

1. Podneskom zaprimljenim na sudu 5. svibnja 2021. ste€ajni upravitelj Marko
Plaveti¢ zahtijevao je od suda da mu odredi nagradu za njegov rad nakon otvaranja
ste€ajnog postupka u bruto iznosu od 6.000,00 kn.

2. Prema odredbi ¢lanka 94. Stecajni zakon (,narodne novine“ broj 71/15 i
104/17, dalje: SZ) steCajni upravitelj ima pravo na nagradu za svoj rad i naknadu
stvarnih troSkova (stavak 1.), a nagradu ste€ajnom upravitelju rjeSenjem odreduje
sud prema Uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske utvrduje kriterije i nacin obraCuna
i placanja nagrade steCajnim upraviteljima i to kada dovrSe poslove za koje su
imenovani (Clanak 2. stavak 2. Uredbe o kriterijima i na¢inu obraCuna i placanja
nagrada stecajnim upraviteljima (,Narodne novine“ broj 105/15, dalje: Uredba)
uzimajuci u obzir obujam i sloZenost poslova, rad ste€ajnog upravitelja na ispitivanju
trazbina i vrijednost unovcene ste€ajne mase (Clanak 5. stavak 1. Uredbe).

3. Odredbama ¢lanaka 5., 6. i 7. Uredbe propisani su kriteriji za odredivanje
nagrade ste€ajnom upravitelju. Odredbom ¢&lanka 5. stavka 1. Uredbe propisano je
da sud rjeSenjem utvrduje visinu nagrade, uzimaju¢i u obzir obujam i sloZenost



poslova, rad steCajnoga upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednost unovcene
steCajne mase.

4. Prema Clanku 7. Uredbe nagrada steCajnom upravitelju s osnove vrijednosti
unovCene steCajne mase obraCunava se primjenom tablica vrijednosti unovCene
ste€ajne mase i nagrade u postocima: do 100.000,00 kn -16 %, na razliku
100.000,01 do 300.000,00 kn - 12%, na razliku 300.000,01 do 500.000,00 kn -
10%, na razliku 500.000,00 do 1.000.000,00 kn - 8%, na razliku 1.000.000,01 do
5.000.000,00 kn - 7% na razliku 5.000.000,01 do 10.000.000,00 kn - 6%, na razliku
10.000.000,01 do 12.000.000,00 kn - 5%, na razliku iznad 12.000.000,01 - 1%.

5. 1z spisa proizlazi da je nakon otvaranja steCaja unovCena ste€ajna masa
koju su Cinili odjavljeno vozilo Fiat Stilo 1.9. Jtd, iz 2004. godine koje je unovceno kao
otpad odnosno sekundarna sirovina za iznos od 1.500,00 kn te odjavljeno vozilo
Chevrolet Matiz 0.8. Direct, iz 2005. godine, koje je unov€eno za iznos od 1.222,00
kn, na kojima razlu€¢no pravo ima Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna
uprava, kao i da je na racun duznika prenesen novcani iznos od 1.292,00 kn (ne radi
se o iznosu zaplijenjenom u smislu odredbe ¢lanka 112. SZ-a na ime predujma za
troSkove). Dakle, ukupna ste€ajna masa je iznosila 4.012,00 kn, dok vozilo marke
Hyundai Accent 1.3. Mpi Ls, iz 1997. godine, odjavljeno 8. veljace 2020. i za koje je
na izvjeStajnom rocCiStu donesena odluka da se unov€ava kao sekundarna sirovina
nije pronadeno do donosenja rieSenja o obustavi i zaklju€enju ste€ajnog postupka. U
odnosu na navedeno vozilo iz spisa proizlazi da se radi o osobnom vozilu koje se
moglo unovciti isklju€ivo kao sekundarna sirovina za iznos od 1,10 kn/1kg Cime se
po ocijeni suda ne bi postigao iznos visi od 2.000,00 kn, a i to je upitno jer iz javno
dostupnih podataka na internetu masa za Hyundai Accent 1.3. Mpi Ls iz 1999.
godine iznosi 1480 kg pa kada bi se ta masa pomnozila s 1,10 kn/1 kg dobije se
iznos od 1.581,80 kn, a prema kataloSkoj procjeni vrijednosti vozila od CVH d.d. iz
2020. godine proizlazi da za vozilo iste vrste, tipa, godine starosti, ali u voznom
stanju, vrijednost iznosi 1.744,00 kn (list 123 spisa).

6. Kod odredivanja nagrade steCajnom upravitelju, vrijednosni kriterij nije jedini
kriterij za odredivanje visine nagrade steCajnom upravitelju, ve¢ se pored ovog
kriterija trebaju uzeti u obzir obujam i slozenost poslova te rad ste€ajnoga upravitelja
na ispitivanju trazbina (tako i u rjeSenjima Visokog trgovackog suda Republike
Hrvatske poslovni broj Pz-4682/2020 od 12. studenoga 2020., Pz-770/19 od 19.
veljace 2019.).

7. Ocjenjuju¢i obujam i sloZenost poslova te rad steajnog upravitelja na
ispitivanju trazbina, utvrdeno je da iz spisa proizlazi da je steCajni upravitelj nakon
otvaranja ste€ajnog postupka napravio novi pecat, zatvorio stari raCun i otvorio novi
racun duznika u Karlovackoj banci d.d., izvrSio ovjeru svog potpisa i pohranio ga u
sudskom registru sukladno zakljuCku suda, a S&to proizlazi iz registra, odrzao
sastanak s ranijim zastupnikom po zakonu duznika llirom Muratijem, ugovorio
obavljanje raCunovodstvenih usluga s racunovodstvenim servisom, u roku za
prijavljivanje trazbina ispitao jednu prijavu trazbine vjerovnika prvog viSeg isplatnog
reda te dvije prijave trazbina drugog viSeg isplatnog reda te zaprimio jednu prijavu
razluénih prava, sastavio tablice za ispitno rocCiSte, popis vjerovnika, popis predmeta
ste€ajne mase, popis pregleda imovine i obveza te detaljno izvjeS¢ée za izvjesStajno
roCiSte i predracun troSkova. Nadalje, proizlazi da je steCajni upravitelj preuzeo dva



vozila, dok trece vozilo nije pronadeno te je u odnosu na dva vozila koja je preuzeo
sklopio ugovor o ostavi i izvrSio transport vozila do ostavoprimca. U odnosu na vozilo
marke Hyundai Accent koje nije bilo u voznom stanju, sastao se s vozacem CIOS-a
15. veljaCe 2021. radi planiranog preuzimanja i pronalaska vozila radi Cega je i
pristupio na lokaciju u Zagrebu, Dankovecka 4, na kojoj vozilo nije zateCeno (iako je
ranije bilo na toj adresi), nakon Cega je steCajni upravitelj otiSao na deponij
Podruznice Zagrebparking na Velesajamu radi provjere je li to vozilo mozda
pokupljeno od njihove pauk sluzbe. Nakon fizicke provjere te provjere registratora o
poduzetim radnjama premjestaja vozila za 2020. i 2021. godinu utvrdeno je da vozilo
nije preuzeto od stane Podruznice Zagrebparking pa je steCajni upravitelj podnio
sudu prijedlog za raspisivanje potrage za tim vozilom. Stec€ajni upravitelj je procijenio
vozila i to na nacin da je pribavio kataloSku procjenu vozila, kontaktirao ovlastene
vjeStake te je i sam pregledao vozila, a Sto je detaljno opisao u izvjeStaju za
izvjestajno rociste. U odnosu na dva preuzeta vozila pristupio je njihovoj prodaji i to
prikupljanjem ponuda putem sudaCke mreze odnosno indeks oglasnika kao
besplatnih oglasnika sukladno odluci skupstine vjerovnika. Nakon Sto je prodao
navedena dva vozila sudu je dostavio dokaze o tome, racune koje je ispostavio
kupcima vozila, sastao se s kupcima vozila i predao im vozila, podmirio je PDV, o
¢emu je obavijestio sud i u lzvjeS¢u od 5. svibnja 2021., a nakon ¢ega je podnio
prijedlog za brisanje tereta na dva prodana vozila te prijedlog za obustavu i
zakljuCenje stecCajnog postupka. Stecajni upravitelj je nakon odrzanog izvjeStajnog
roc€iSta podnio sudu dva izvjeS¢a o tijeku ste€ajnog postupka i stanju ste€ajne mase
te je dostavio sudu dokaze o visini svih troSkova. |z spisa proizlazi da je sudjelovao
na ispitnom i izvjeStajnom rocistu i jednoj skupstini vjerovnika.

8. Iz spisa proizlazi da se radilo o postupku u kojem dodus$e nije ispitano puno
prijava trazbina svega tri te vrijednost unovCene steCajne mase iznosi ukupno
4.012,00 kn, ali je obujam poslova koji je ste€ajni upravitelj imao tijekom postupka
vezano uz unovcéenje i pronalazak vozila bio opsezan. Ste€ajni upravitelj je poduzeo
nemali broj radnji vezano uz unovCenje dva vozila te pokuSaj pronalaska tre¢eg
vozila. U ovom steCajnom postupku unov€ena ste€ajna masa je u nerazmjeru s
obujmom i slozenosti svih stvarno obavljenih poslova ste€ajnog upravitelja pa bi
odredivanje nagrade ste€ajnom upravitelju samo na temelju postotka od vrijednosti
unovcene ste€ajne mase bilo bi neprimjereno samoj biti Uredbe.

9. Imajuéi u vidu sve kriterije za odredivanje nagrade, rad steCajnoga
upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednost unovCene steCajne mase, a osobito
obujam i sloZenost poslova steCajnog upravitelja, ovaj sud je ocijenio da stecajni
upravitelj ima pravo na nagradu u zahtijjevanom bruto iznosu od 6.000,00 kn. Ovo
tim viSe Sto prema stavu izrazenom u rjeSenjima Visokog trgovackog suda Republike
Hrvatske poslovni broj Pz-6962/17 od 22. studenoga 2017., Pz-151/18 od 15.
sijeCnja 2018. i Pz-152/18 od 24. sije¢nja 2018. stecajni upravitelj ima pravo na
nagradu za svoj rad jer je poduzeo radnje i obavio poslove te unovCenje steCajne
mase nije jedini kriterij za odluku suda o nagradi steCajnom upravitelju. Naime,
navedene odluke odnose se na slu€ajeve u kojima u tijeku ste€ajnog postupka nije
pronadena imovina pa uopc¢e nije bilo unovCenja, ali je zauzet stav da steCajni
upravitelj ima pravo na nagradu, kao jednokratnu nagradu koja se moZzZe odrediti
primjenom pravila odredivanja nagrade kao u prethodnom postupku za privremenog
ste€ajnog upravitelja. Kako je u ovom slu€aju stecajni upravitelj tijekom postupka
obavio dosta radnji, i to osobito vezano uz preuzimanje, unovCenje i pronalazak



vozila, cijenecCi sve kriterije za odredivanje nagrade, rad steCajnoga upravitelja na
ispitivanju trazbina, vrijednost unovCene steCajne mase, a osobito obujam i slozenost
poslova steCajnog upravitelja, kao Sto je ve¢ navedeno, ovaj sud je ocijenio da
ste€ajni upravitelj ima pravo na nagradu u bruto iznosu od 6.000,00 kn kojoj nagradi
se nije protivio nitko od vjerovnika $to je mogao uciniti na ro€istu 26. svibnja 2021.

10. Slijedom navedenog, na temelju odredaba ¢l. 5. i 15. Uredbe odluceno je
kao u izreci rieSenja.

U Zagrebu 22. prosinca 2021.
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Uputa o pravnom lijeku: Protiv ovog rjeSenja moze se izjaviti zalba u roku od osam
dana od dostave rjeSenja. Zalba se izjavljuje Visokom trgovaékom sudu Republike
Hrvatske, a podnosi se putem ovoga suda u dva primjerka. Dostava se smatra
obavljenom istekom osmoga dana od dana objave ovog rjeSenja na mreznoj stranici
e-oglasna ploc¢a (Cl. 12. st. 1. SZ).
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2. Marku Plaveticu putem e-kom
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