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REPUBLIKA HRVATSKA

OPCINSKI GRADPANSKI SUD U ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84

Poslovni broj: Pn-2520/2025-45
UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski gradanski sud u Zagrebu, po sucu toga suda, Nives Simunovié, kao
sucu pojedincu, u pravnoj stvari tuzitelja Ranka Batinovi¢a iz PloCa, Ulica RadoSeva
Glavica 36, OIB: 32015883209, zastupanog po punomocniku Marku Visi¢u, odvjetniku
u Splitu protiv tuzenika Hrvatskog ureda za osiguranje, Zagreb, Marticeva 73, OIB:
38922958547 zastupanog po punomoénici Ivani Stih, odvjetnici Odvjetni¢kom drustvu
Grgi¢ & Partneri d.o.o. u Zagrebu, radi naknade Stete, nakon glavne i javne rasprave
odrzane 31. kolovoza 2026. godine u prisutnosti zamjenika punomocénika tuzitelja
Marina Mlaci¢a, odvjetnika u Zagrebu i punomocénice tuzenika Ivana Grgi¢ Zovko,
odvjetnice, dana 01. listopada 2026. godine,

presudio je

| Nalaze se tuZeniku Hrvatskom uredu za osiguranje, Zagreb, Marticeva 73,
OIB: 38922958547, isplatiti tuzitelju Ranku Batinovi¢u iz Plo¢a, Ulica RadoSeva
Glavica 36, OIB: 32015883209, s osnova naknade neimovinske Stete iznos od
1.300,00 Eura, te s osnova naknade imovinske Stete za tudu pomo¢ i njegu iznos od
79,63 Eura, sa zakonskom zateznom kamatom na oba iznosa naknade, koja kamata
teCe od 22. listopada 2021. godine do 31. prosinca 2022. po stopi koja se odreduje, za
svako polugodiste, uvec¢anjem prosjeCne kamatne stope na stanja kredita odobrenih
na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunate za
referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu za tri postotna poena, a od 01.
sijeCnja 2023. do 29. prosinca 2023. godine, po stopi koja se odreduje, za svako
polugodiste, uvecanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila
na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog
kalendarskog dana tekuceg polugodista za tri postotna poena, a od 30. prosinca 2023.
godine do isplate, po stopi odredenoj za svako polugodiste, uvecanjem referentne
stope za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referenta
stopa koja je na snazi na dan 01. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa
koja je na snazi 01. srpnja te godine, dok je referentna stopa kamatna stopa koju je
Europska srediSnja banka primijenila na svoje poslijednje glavne operacije
refinanciranja ili granicna kamatna stopa proiza$la iz natjeajnih postupaka za
varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije refinanciranja Europske srediSnje
banke, sve u roku od 15 dana.
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II. NalaZe se tuZeniku Hrvatskom uredu za osiguranje, Zagreb, Marti¢eva 73,
OIB: 38922958547 naknaditi tuzitelju Ranku Batinovic¢u iz Plo¢a, Ulica RadoSeva
Glavica 36, OIB: 32015883209, parni¢ni troSak u iznosu od 3.022,17 Eura, sa
zakonskom zateznom kamatom tekuc¢om od 01. listopada 2026. godine do isplate, po
stopi odredenoj za svako polugodiste, uvecanjem referentne stope za tri postotna
poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referenta stopa koja je na snazi na
dan 01. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi 01. srpnja te
godine, dok je referentna stopa kamatna stopa koju je Europska srediSnja banka
primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja ili granicha kamatna
stopa proizasSla iz natjeCajnih postupaka za varijabilnu stopu za posljednje glavne
operacije refinanciranja Europske srediSnje banke, sve u roku od 15 dana.

ObrazlozZzenje

1. Presudom ovog suda poslovni broj Pn-3319/21-26 od dana 28. ozujka
2024.g9. naloZeno je tuzeniku da isplati tuzitelju s osnova naknade neimovinske Stete
iznos od 1.300,00 eura i s osnova tude pomoci iznos od 79,63 eura, sa zateznim
kamatama koje na oba iznosa teku od dana 22. listopada 2021.g. do isplate, te da mu
naknadi parni¢ni troska, sa zateznim kamatama od 28. ozujka 2024.g. do isplate. U
preostalom dijelu u iznosu od 80,32 eura, s osnova naknade neimovinske Stete,
tuzbeni zahtjev je odbijen kao neosnovan.

2. Protiv te presude tuzenik je podnio pravodobnu Zalbu zbog bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka i pogresne primjene materijalnog prava. Navodi se da
je tuZitelj u tuzbi naveo da je krivac za prometnu nezgode vozilo registarske oznake
PZ-355-DP, koje vozilo je prema potvrdi policije osigurano kod Izvor osiguranja d.d., a
tuZenik je u odgovoru na tuzbu naveo da ne osporava €injenicni opis pod tockom |I.
tuzbe u pogledu odgovornosti za nastanak prometne nezgode te je posljedi¢no tome,
izjavio da osporava pasivnu legitimaciju. Stoga navodi da je nezakonita odluka suda
koji je utvrdio da je nezgodu uzrokovalo vozilo strane registarske oznake.

3. Odluéujuéi o Zalbi tuZenika, Zupanijski sud u Zagrebu je rjeSenjem
poslovni broj Gz-2921/2024 od 19. studenog 2025.g. ukinuo prvostupanjsku presudu
u tocki I. i Il. izreke, te se predmet vratio ovome sudu na ponovno sudenje. U

obrazlozenju rjeSenja se navodi da su navodi tuzbe da je pocinitelj prometne nezgode
vozac automobila reg oznake Pz-355-DP, suprotni su navodima iz odstetnog zahtjeva
u kojem se ne navodi da je prometnu nezgodu uzrokovalo vozilo inozemne registracije.
Kako je vozilo Pz-355-DP osigurano kod IZVOR osiguranja d.d. viSi sud ukazuje da je
nejasno kako je utvrdena pasivna legitimacija tuzenika. Dakle, u odstetnom zahtjevu
se navodi da je za Stetu odgovorno vozilo inozemne registracije, dok se u tuzbi navodi
da je pocinitelj vozilo domace registracije.

4. Tijekom postupka sud je proveo dokaze pregledom potvrde MUP-a o
prometnoj nezgodi, odstetnog zahtjeva, obavijesti tuZzenika o zaprimanju odstetnog
zahtjeva, medicinske dokumentacije, spisa PU Dubrovacko - neretvanska., Policijska
postaja PloCe, odstetnog spisa, medicinskim vjestacenjem.

5. Nakon provedenih dokaza i ocjene svakog dokaza zasebno i svih dokaza
zajedno, sud nalazi da je tuzbeni zahtjev osnovan.

6. U ovoj pravnoj stvari, nije sporan nastanak stetnog dogadaja.

7. Sporna je pasivna legitimacija, odgovornost i visina tuzbenog zahtjeva.

8. Prema uputi viSeg suda zatrazen je od Policijske postaje PloCe cjelokupni

spis koji se odnosi na ovu prometnu nezgodu. Takoder je zatrazen i odstetni spis.
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9. Pregledavajuci policijski spis sud je izvrSio uvid u Zapisnik o oCevidu i
Situacijski plan iz kojih proizlazi to¢na lokacija i vrijeme kad se dogodila prometna
nezgoda, stanje na cesti, te su uzeti podaci o svim sudionicima prometne nezgode i
njihovim vozilima kao i o osteCenjima na vozilima. Prema podacima Zapisnika o
oCevidu utvrdeno je da su u prometnoj nezgodi sudjelovala tri vozila i to: Vozilo kojim
je upravljao tuzitelj reg. oznaka DU 933-FO, vozilo reg. oznaka PZ 355-DP kojim je
upravljao vozac¢ Nikola Kapitanovi¢ i teretno vozilo stranih reg. oznaka (BiH) kojim je
upravljao voza¢ Nihad Mesihovi¢. Prometna nezgoda dogodila se u tunelu Medak.
Procitane su izjave sudionika prometne nezgode iz kojih proizlazi da je do nezgode
doslo kada je u tunelu teretno vozilo stranih reg. oznaka pocelo preticati iz lijeve u
desnu prometnu traku. Prilikom prestrojavanja teretno vozilo udarilo je u vozilo reg.
oznaka PZ 355-DP koje je od udarca zarotirano te je preslo u prometnu traku za
kretanje vozila iz suprotnog smjera i udarilo je u vozilo tuzitelja. Pregledane su bolnicke
prijave iz kojih je razvidno koje ozljede su zadobili tuzitelj, kao i voza¢ drugog vozila
Nikola Kapitanovi¢. Osim toga, pregledan je Obavezni prekrSajni nalog kojim je
okrivljenik Nihad Meshiovi¢ vozaC stranog teretnog vozila proglasen krivim za
predmetnu prometnu nezgodu. U prekrSajnom nalogu se navodi da je postupio
suprotno ¢l. 43. st. 1. i st. 3. Zakona o sigurnosti prometa na cestama te mu je izreCena
nov€ana kazna u iznosu od 3.000,00 kn. U opisu prometne nezgode navodi se da je
upravljajuéi teretnim vozilom strane reg oznake (BiH) u blagom zavoju u tunelu Medak
izvrSio radnju prestrojavanja u desni prometni trak, a da se prethodno nije uvjerio da
tu radnju moZze obaviti bez opasnosti za ostale sudionike u prometu ili imovini. Uslijed
radnje prestrojavanja bez prethodne provjere, teretno vozilo strane reg. oznake udarilo
je u vozilo reg. oznake PZ-355- DP, koje vozilo se uslijed kontakta zarotiralo i izgubilo
kontrolu te preslo na lijevu kolni¢ku traku te udarilo u automobil reg. oznake DU 933-
FO kojim je upravljao tuzitelj. Navedeno je da su tom prilikom tuzitelj i vozaé& vozila PZ
355-DP zadobili lakSe tjelesne ozljede.

10. Pregledan je odsStetni spis u kojem se nalazi prijava Stethog dogadaja
koja je upuéena tuzeniku u prijavi Stetnog dogadaja tuZitelj je opisao da je do prometne
nezgode doslo u tunelu Medak zbog nepropisne voznje vozaca teretnog vozila iz BiH
koji je bez provjere mrtvog kuta skrenuo u desni prometni trak i udario u automobil koji
se kretao tom trakom, te ga odbacio u traku za suprotan smjer gdje je naknadno udario
automobil oste¢enog, ovdje tuzitelja. Dostavljeno je Izvjed¢e Zavoda za hitnu medicinu
kao i medicinski nalazi tuzitelja koji se odnose na lijeCenje nakon ozljedivanja u ovoj
prometnoj nezgodi te na fizikalnu terapiju, a takoder i Odgovor na ponudu isplate
nespornog iznosa Stete od 9.000,00 kn za koju je tuzitelj naveo da je preniska.

11.  Utvrdeno je da je ovu prometnu nezgodu skrivio vozac€ stranog teretnog
vozila Nihad Mesihovi¢ koji je bez prethodne provjere izvrSio radnju prestrojavanja u
drugu prometnu traku udarivsi pri tome u vozilo reg. oznake PZ 355-DP, koje vozilo je
odbaceno i zarotirano na suprotan kolnicki trak gdje je udarilo u vozilo tuZitelja koje
se kretalo iz suprotnog smjera.

12. S obzirom na sve izlozeno utvrdena je odgovornost vozaca vozila strane
reg. oznake koji je i prekrdajno kaznjen radi pocinjenog prekrsaja, pa slijedom toga
proizlazi pasivna legitimacija i odgovornost tuZenika, temeljem ¢l. 34. Zakona o
obveznim osiguranjima u prometu.

13. Okolnost da je tuzitelj u tuzbi neprecizno opisao segment prometne
nezgode koja se dogodila, a nije opisao cjelokupni slijed dogadaja iz kojeg proizlazi
odgovornost Stetnika, ne utjeCe na Cinjenicu da je upravo tuzenik pasivno legitimiran,
s obzirom da je prometnu nezgodu skrivilo vozilo strane reg. oznake.
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14. Radi utvrdivanja visine tuzZbenog zahtjeva, proveden je dokaz
medicinskim vjeStaCenjem, koje je povjereno stalnom sudskom vjeStaku medicinske
struke, za ortopediju i traumatologiju doc. prim. dr. sc. Mlljenku Franjicu.

15. Prema nalazu i miSljenju vjesStaka, proizlazi da je u Stethom dogadaju
tuZitelj zadobio slijedece ozljede:

- istegnuce vratne paravertebralne muskulature
- udarac u prsni ko$ i sternum.

16. Po nalazu i misljenju vjeStaka, proizlazi da je tuZitelj pretrpio fiziCke
bolove jakog intenziteta 2 dana, srednjeg jakog intenziteta 7 dana, te manjeg
intenziteta joS naredna 10 dana, kumulativno.

17. Po misljenju vjeStaka, tuzitelj je u trenutku Stetnog dogadaja pretrpio
tielesnog ozljedivanja, koji je bio intenzivan i kratkotrajan. Potom je, u daljnjem tijeku
lijeCenja tuzitelj trpio tzv. sekundarni strah, koiji je proistekao iz tjelesnih ozljeda i njenih
posljedica, koji je jakog intenziteta trajao 1 dan, srednjeg intenziteta 5 dana, te slabijeg
intenziteta 10 dana, sve kumulativno.

18. 1z nalaza i miSljenja vjeStaka proizlazi da su kod tuzitelja zaostale trajne
posljedice u omjeru od 2%.

19. Prema nalazu i miSljenju vjestaka, tuZitelju je bila potrebna tuda pomo¢ i
njega kod ku¢anskim poslova, odrzavanja osobne higijena i odlazaka kod lijeCnika i a
fizikalnu terapiju. Trebala mu je 2 sata dnevno kroz prvih 10 dana lijeCenja, a u
narednom periodu od 20 dana bila je potrebna pomo¢ druge osobe u prosjeku od 1 sat
dnevno, dakle sveukupno 40 sata.

20. Navedenim ozljedama povrijedeno je pravo osobnosti tuzitelja na
tielesno i dusevno zdravlje, ¢ime mu je nastala neimovinska Steta (Cl. 19. st. 2. u vezi
sa €l. 1046. Zakona o obveznim odnosima, dalje: ZOO/05).

21. Utvrdena tezZina povrede i sve okolnosti ovog slu€aja opravdavaju
dosudivanje pravicne nov€ane naknade za neimovinsku Stetu, shodno ¢l. 1100. st. 1.
Z00/05. U ovom slu€aju, radi se o kumulaciji vise povreda prava osobnosti, prava na
tielesno i dusevno zdravlje, pa je za tako medusobno povezane oblike tih povreda,
opravdano dosuditi jedan iznos praviéne nov€ane naknade, za sve utvrdene oblike
neimovinske Stete.

22.  Pri tome je sud utvrdivao Cinjenice koje je tuZitelj naveo u tuzbi, a to su
fiziCki bolovi, strah, duSevne boli radi smanjenja zivotnih aktivnosti, koje su u smislu ¢l.
1100. st. 2. ZOO/05, kriteriji koji utjeCu na visinu pravicne nov€ane naknade za
pretrpljenu neimovinsku Stetu.

23.  Prilikom dosudivanja naknade za neimovinsku $tetu radi povrede prava
osobnosti na tjelesno i dusevno zdravlje, sud se rukovodio utvrdenjem vjeStaka o
trajnim posljedicama u obimu 2%, trajanju i jacini fizickih bolova koje je tuzitelj trpio, te
trajanju, jacini i karakteru pretrpljenog straha. Takoder je uzeta u obzir i €injenica da
se radi o osobi rodenoj 1960. godine, dakle srednje Zivotne dobi, te ¢e u predvidivo
dugom vremenskom razdoblju ulagati pojaCane napore u svakodnevnim Zivotnim
aktivnostima.

24. Kako tuzitelj nije tvrdio da mu je pomo¢ pruzana od strane
profesionalaca, sud polazi od zakljuCka da su tuzitelju pomo¢ i njegu pruzali ukucani,
dakle besplatno. Svejedno, tuzitelj ima pravo naknade ovog oblika Stete, prema neto
cijeni sata tude pomodi koju naplaéuju osobe koje se time bave profesionalno. Kako je
cijena pomoci i njege takve vrste iznosi barem 3,32 eura neto po jednom satu, to je
tuzitelju dosudena naknada ovog oblika Stete u cjelokupnom zatrazenom iznosu od
79,63 eura. Naime, tuZzitelj je imao pravo i na veéi iznos naknade ovog oblika Stete (40
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sati x 4,00 eura =160,00 eura), ali kako je sud vezan odnosno ograni¢en visinom
postavljenog tuzbenog zahtjeva, to sud nije mogao dosuditi viSi iznos od zatrazenog.

25.  Kako je tuzitelj prigovorio nalazu i misljenju vjeStaka dr. Miljenka Franica
u dijelu ocjene trajanja i jaCine bolova te procjeni visine smanjenja Zivotnih aktivnosti,
vjestak je pozvan na ro€iste radi usmenog oc€itovanja. Tom prilikom je izjavio da smatra
da smanjenje Zivotnih aktivnosti iznosi barem 4 %, jer su tuzitelju radi zadobivenih
ozljeda i posljedica uvelike otezane kretnje i rotacije vratom, $to ga onemogucava u
obavljanju svakodnevnih obveza.

26. Na roCiStu dana 04. ozZujka 2024. godine saslusan je sudski vjesStak dr.
Miljenko Frani¢ koji se ocCitovao na prigovore tuZzitelja i naveo da je u svom nalazu i
miSljenju fiziCke bolove iskazao kumulativno, a da se bolovi mogu iskazati i
povremenog trajanja sto bi onda bilo u omjeru jedan dana kumulativnih bolova, tri dana
povremenog intenziteta bolova. Naglasio je da tuZitelj nije doSao na pregled kod
vjeStaka, pa je vjeStak izradio nalaz i miSljenje uzevSi u obzir samo prilozenu
medicinsku dokumentaciju, temeljem koje je procijenio trajne posljedice od 2 %, Sto
smatra da je korektno i kod svog nalaza ostaje u cijelosti.

27. Nalaz i miSljenje vjeStaka sud je prihvatio, jer je izraden po pravilima
struke, objektivno i obrazlozeno.

28. S obzirom na sve navedeno, tuzitelju pripada pravo na naknadu
neimovinske Stete u iznosu od 1.300,00 Eura i naknadu za tudu pomoc¢ i njegu u iznosu
od 79,63 Eura. U preostalom dijelu vec¢ je ranijom prvostupanjskom presudom
donesenom u ovom postupku, odbijen zahtjev za naknadu neimovinske Stete u iznosu
od 80,32 Eura, te je u tom dijelu presuda postala pravomoénom dana 19. studenog
2025.9.

29. Napominje se da je tuzenik povodom odstetnog zahtjeva isplatio tuZitelju
nesporni iznos od 9.000,00 kn ( 1.194,51 Eur), $to je sud uzeo u obzir prilikom
odmijeravanja naknade neimovinske Stete.

30. Dosudene su zakonske zatezne kamate na iznos neimovinske Stete i
tude pomoci, koje teku od dana zaprimanja odsStetnog zahtjeva, dakle od dana 22.
listopada 2021. godine pa do isplate, shodno odredbi ¢l. 1103. ZOO-a. Dosudene
kamate teku od dospije¢a do 31. prosinca 2022. po stopi koja se odreduje, za svako
polugodiste, uvecanjem prosjeCne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na
razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunate za
referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu za tri postotna poena, a od 01.
sijeCnja 2023. do 29. prosinca 2023. godine po stopi koja se odreduje, za svako
polugodiste, uvecanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila
na svoje posliednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog
kalendarskog dana tekuceg polugodista za tri postotna poena, a od 30. prosinca 2023.
godine do isplate, po stopi odredenoj za svako polugodiste, uveéanjem referentne
stope za tri postotna poena, pri E¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referenta
stopa koja je na snazi na dan 01. sijeCnja, a za drugo polugodiste referentna stopa
koja je na snazi 01. srpnja te godine, dok je referentna stopa kamatna stopa koju je
Europska srediSnja banka primijenila na svoje posliednje glavne operacije
refinanciranja ili granicna kamatna stopa proizaSla iz natjeCajnih postupaka za
varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije refinanciranja Europske srediSnje
banke.

31. Odluka o parnicnom troSku temelji se na odredbi ¢l. 154. st. 3. i ¢l. 155.
Zakona o parni¢nom postupku, promatrajuci cjelokupan postupak, a odnosi se na
troSkove zastupanja tuZzitelia po punomocniku - odvjetniku. TroSkovi su odmijereni
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prema vazecoj Tarifi o0 nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika, po kojoj
vrijednost jednog boda iznosi 2,00 Eura.

32. Troskovi tuzitelja obuhvacaju: sastav odStetnog zahtjeva - 100 bodova,
sastav tuzbe — 100 bodova, sastav podneska od 20.06.2022. — 100 bodova, pristup na
roCiste 24.11.2022. — 100 bodova, sastav podneska od 09.10.2023. — 100 bodova,
pristup na rocCiste 11.10.2023. — 100 bodova, pristup na roCiste 08.12.2023. — 25
bodova, sastav podneska 01.03.2024. — 25 bodova, pristup na rocCiste 04.03.2024. —
100 bodova, pristup na rocCiste 17.04.2026. - 100 bodova, pristup na rociste
18.06.2026. - 100 bodova i pristup na rociste 31.08.2026. - 100 bodova, $to je ukupno
1050 bodova, odnosno 2.100,00 Eura. Dosuden je PDV u iznosu od 525,00 Eura,
troSak medicinskog vjeStaCenja u iznosu od 234,08 Eura, pristojba na tuzbu u iznosu
od 53,09 Eura i pristojba na presudu u iznosu 110,00 Eura, Sto je sveukupno 3.022,17
Eura, koliko je tuZenik u obvezi isplatiti tuzitelju s osnova parni¢nog troska.

33. Dosudene su kamate na parnicni troSak koje teku od dana presudenja tj. od
01. listopada 2026. godine do isplate, buduci se radi o dospjelom potrazivanju shodno
¢l. 151. st. 3. Zakona o parnicnom postupku, po stopi odredenoj za svako polugodiste,
uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri Cemu se za prvo polugodiste
primjenjuje referenta stopa koja je na snazi na dan 01. sije€nja, a za drugo polugodiste
referentna stopa koja je na snazi 01. srpnja te godine, dok je referentna stopa kamatna
stopa koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije
refinanciranja ili granicha kamatna stopa proiza$la iz natjeajnih postupaka za
varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije refinanciranja Europske srediSnje
banke.

U Zagrebu, 01. listopada 2026. godine
Sutkinja
Nives Simunovi¢

NIVES SIMUNOVIC
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POUKA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo zalbe u roku od 15 dana od
dana primitka iste. Zalba se podnosi putem ovoga suda. O Zzalbi odluduje Zupanijski
sud u Zagrebu.



Poslovni broj: Pn-2520/2025-45

DNA
- punomocniku tuzitelja
- punomocniku tuzenika



Broj zapisa: 9-3088d-f64a8
Kontrolni broj: 07242-4f4cd-9bf7b

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Opcéinski gradanski sud u Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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