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REF?UBI\_'IR'A HRVATSKA
OPCINSKI SUD U SPLITU
Split, Gunduliceva 27

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Splitu po sutkinji Jeleni Lon&ar, u pravnoj stvari tuzitelja:
Hrvatska lijeCnicka komora, OIB: 86676104888, Zagreb, Ulica Grge TuSkana 37, koju
zastupa punomocnik Davor Lazi¢, odvjetnik iz Zagreba, Avenija Veceslava Holjevca
40, protiv tuzene: Nade JurinCi¢, OIB: 52709213972, Podstrana, StroZzanacka 12 a,
radi isplate, nakon odrzane i zakljuCene glavne i javne rasprave 23. rujna 2026. u
prisutnosti zamjenika punomocnika tuZitelja Mislava Bali¢a, odvjetnika u Odvjetnickom
Splitu i tuzene Nade Juringic¢, 27. listopada 2026.,

presudio je

1. Ukida se platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi javnog biljeznika Irene
Simunovi¢ iz Splita pod poslovnim brojem Ovrv-5151/2023. od 13. rujna 2023. koji
glasi:

"Nalaze se ovrSeniku Nadi Jurin€i¢, OIB: 52709213972, Podstrana,
Strozanacka 12 a u roku od 8 dana ovrhovoditelju Hrvatska lije¢nicka komora, OIB:
86676104888, Zagreb, Ulica Grge TuSkana 37 isplatiti iznos od 382,08 eura zajedno
sa zateznim kamatama koje na navedeni iznos teku od 26. ozujka 2023. do 30.
prosinca 2023. po stopi koja se odreduje za svako polugodi$te uvecanjem kamatne
stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije
refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekuéeg polugodista za 3
%-tna poena, a od 31. prosinca 2023. do isplate po stopi koja se odreduje za svako
polugodiste uveéanjem referentne stope za 3 %-tna poena, pri emu se za prvo
polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi 1. sije€nja, a za drugo
polugodiste referentna stopa koja je na snazi 1. srpnja te godine, kao i troSkove
parni¢nog postupka u iznosu od 149,38 eura sa zateznim kamatama od 13. rujna 2023.
do isplate”

te se u cijelosti odbija tuZbeni zahtjev.
Il. Nalaze se tuzitelju u roku od 15 dana naknaditi tuzenoj parni¢ni troSak u iznosu
od 13,27 eura.

ObrazlozZenje

1. Kod javnog biljeznika Irene Simunovi¢ iz Splita pod poslovnim brojem Ovrv-
5151/2023 je 26. ozujka 2023. zaprimljen je ovrsni prijedlog ovrhovoditelja (u daljnjem
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tekstu: tuzitelj) protiv ovrSenika (u daljnjem tekstu: tuzenik) u kojem se navodi kako
tuZzena nije podmirila dospjelo potraZivanje prema tuzitelju u ukupnom iznosu od
382,08 eura. Buduci tuzena nije dobrovoljno ispunila svoju obvezu to tuzitelj predlaze
donoSenje rieSenja o ovrsi kojom Ce se obvezati na isplatu utuZzenog iznosa te mu
naknaditi troSkove postupka.

2. Rjesenjem javnog biljeznika Irene Simunovié¢ iz Splita pod poslovnim brojem
Ovrv-5151/2023. je 13. rujna 2023. odredena predlozena ovrha, a protiv kojeg rjeSenja
je tuzena 30. rujna 2023. izjavila prigovor navodeci da tuzitelj:
- ignoriranje pravomocne sudske presude kojom je utvrdeno da tuZena nije
obveznica pla¢anja Clanarine Hrvatskoj lije€¢nickoj komori. TuZitelj je ve¢ jednom
pokrenuo ovrhu na temelju potraZivanja ¢lanarina od tuZzene, samo za period od 1.
ozujka 2016. do 1. veljace 2018. U sudskom postupku koji je pokrenut nakon
osporavanja trazbine tuzitelja pred Trgovackim sudom u Splitu, radni broj Povrv-
2135/2018. kao i drugostupanjske presude Zupanijskog suda u Zagrebu, radni broj Gz-
826/2020-2, donesene su presude u korist tuzene. U prvostupanjskom postupku se
utvrdivalo je li tuzenica obveznica placanja Clanarine Hrvatskoj lijeCnickoj komori i
utvrdeno je da nije. Dakle, nije se radilo u utvrdivanju placanja Clanarine za period iz
vjerodostojne isprave nego opcenito. RjeSenjem o ovrsi koje se osporava ovim
prigovorom utemeljeno je na identicnom zahtjevu tuZitelja za placanje CElanarine
temeljem upisa u Imenik lijeCnika i to za razdoblje od 30. rujna 2018. do 31. sijeCnja
2022. To znacCi da je tuZzitelj ignorirao pravomocnu odluku suda kojom je osporena
pasivna legitimacije i pravo naplatne €lanarine tuzenoj. Ovakav odnos nepos$tovanja
pravomoc¢nih sudskih odluka dovodi do neprihvatljive pravne situacije i nesigurnosti jer
predmnijeva da tuzitelj mozZe nastavit u nedogled s tuzbama proisteklim iz nelegitimnog
Clanstva tuZene. Ovaj prigovor sadrzi osporavanje vjerodostojnosti prilozene isprave i
promasenu pasivnu legitimaciju. Slijedom gore navedenog tuzena predlaze sudu da
donese pravni akt kojim ¢e se odbiti predmetno rjeSenje o ovrsi jer bi to znacilo
ponavljanje sudskog postupka sto nikako ne vi smjelo biti u skladu sa zakonom. Nakon
pravomocne sudske odluke tuZitelj je morao brisati tuZzenu iz svog popisa Clanstva jer
se tamo nije trebala nalaziti.

Opreza radi navodi i slijede¢e prigovore koji su bili navedeni u prethodno
sudskom postupku po istom pravnom osnovu a koji je zavrsio u koristi tuzene:
- prigovor na zakonsku neutemeljenost ¢lanarine koja se potrazuje predmetnom
tuzbom, suprotno Statutu Hrvatske lije¢nicke komore, Clanak 6t. ("Narodne novine"
broj: 55/2018.) i Zakonu o lije€niStvu Clanak 2. i Clanak 36. stavak 1. ("Narodne novine"
broj: 121/2003. i 117/2008.). 1z pobrojanih zakonskih i pod zakonskih akata
nedvojbeno je da Clanarinu HLK moraju placéati radno aktivni ¢lanovi dok oni koji to nisu
ne moraju ako ne zele. Pa tako i ¢lanak 6. Statuta HLK navodi izrijekom: "LijeCnici —
doktori medicine koji rade na poslovima zdravstvene zastite obvezatno se udruzuju u
Komoru. Clanovi Komore mogu biti i svi ostali lije¢nici — doktori medicine sukladno
odredbama posebnog zakona, Statuta i drugih posebnih akata Komore." Nadalje,
Zakon o lije€nistvu regulira zakonske odredbe i propise koji se odnose isklju€ivo na
djelatne, radno aktivne lije€nike, kako to jasno stoji u temeljnim odredbama zakona koji
u Clanku 1. odreduje sadrzaj zakona, izrijekom: "Ovim se Zakonom ureduje pojam,
ustrojstvo i uvjeti za obavljanje lije€nickog zvanja te djelovanje lijeCnika kao temeljnog,
samostalnog i odgovornog nositelja zdravstvene djelatnosti koja je od posebnog
interesa za Republiku Hrvatsku i koja osigurava zdravstvenu zastitu svakom pojedincu
i cjelokupnom pucanstvu u Republici Hrvatskoj."
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Tuzena je umirovljenica od rujna 2015. Poziv na placanje ¢lanarine za
umirovljenike ili bilo koje druge kategorije ¢lanarine, prvi put je dobila u srpnju 2017. u
dopisu bez dostavnice, u kojem se obavjeStava da nije platila clanarinu za
umirovljenike od 1. sije€nja 2016. te da za period od 1. sijecnja 2016. do 30. lipnja
2017. duguje 480,00 kuna, a ako ne Zeli dalje placati neka se iS€lani iz HLK s tim da
prije podmiri dospjelu Clanarinu i plati 70,00 kuna za dozvolu izlaska iz ¢lanstva. Bududi
da je poziv smatrala neozbiljnim zato $to nikada prije nije dobila ni poziv na plac¢anje
niti uplatnicu ili opomenu, ogluSila se na isti. Tuzena napominje da nije placala
Clanarinu HLK niti dok je bila radno aktivha zato Sto prije umirovljena, nije obavljala
medicinsku djelatnost u sustavu zdravstvene zastite RH, a Statut HLK i Zakon o
lije€nistvu reguliraju iskljuCivo tu kategoriju profesije. No, sve i da jest, nakon
umirovljenja nije zatraZzila ostati clanom niti je ispunila pristupnicu pa nije jasno zasto i
na temelju ¢ega bi placala ¢lanarinu i zasto bi platila Zahtjev za brisanjem iz imena
lijeCnika. Ta je Cinjenica poznata HLK jer u prvom dopisu Kl: 401-03/17-02/165 do 30.
lipnja 2017. piSe izrijekom: "Podsje¢amo vas da je pla¢anje Clanarine za umirovljene
lijecnike u 2015. bila isklju€ivo obveza onih umirovljenika koji su imali licencu i iznosila
je 40,00 kuna mjese¢nom, dok je u 2016. ¢lanarina za umirovljene lije€nike koji nisu
imali licencu bila 10,00 kuna mjesec¢no...". Kako se vidi iz "vjerodostojnog" dokumenta,
tuzenoj je u 2016. razrezana Clanarina od 10,00 kuna koja se odnosi, po njihovom
dopisu, na lijeCnike koji nisu bili u sustavu zdravstvene djelatnosti a to je protivho
Statutu i Zakonu o lije¢nistvu, kako je to gore objasnjeno. Tuzena nije bila licencirani
lije€nik Sto znaci da nije imala obvezu uclanjivanja u HLK nego je to morao biti samo
odraz njene volje. TuZena nikada nije, ni u pismenoj ni u usmenoj formi, izrazila Zelju
biti clanom HLK.

Slijedom navedenog, dokument prilozen Prijedlogu za ovrhu, nikako ne moze
biti vjerodostojan jer se odnosi na radno neaktivnu osobu i osobu koja nije bila u
sustavu licence ni dok je bila rano djelatna i koja nije potpisala niti jedan dokument na
temelju kojeg bi se mogla teretiti za iznose Clanarine u ovom prijedlogu a da to bude u
skladu sa Zakonom o lije€nistvu i Statutom HLK. Ovom tuzbom tuzena je pogresno
identificirana jer ni na koji nacin ne moze biti obvezan placati ¢lanarinu HLK. Prema
Clanku 36. stavak 1. Zakona o lije€nistvu, Clanstvo u HLK je dobrovoljno za lije¢nike
koji ne rade na neposrednim poslovima zdravstvene zastite, obavljaju lijecnicku
djelatnost izvan RH, nezaposleni su ili u mirovini. Sli¢na odredba je sadrzana i u ¢lanku
5. stavak 1. Statuta HLK iz koje je jasno da lijeCnici koji ne rade na neposrednim
poslovima zdravstvene zastite u RH ne moraju silom zakona biti ¢lanovi HLK.

Slijedom navedenog predlaze ukidanje platnog naloga.

3. RjesSenjem ovog suda pod poslovnim brojem Ovrv-5151/2023. od 23 studenog
2023. stavljeno je izvan snage rjeSenje o ovrsi javnog biljeznika Irene Simunovi¢ iz
Splita pod poslovnim brojem Ovrv-5151/2023 od 13. rujna 2023., postupak se nastavio
kao u povodu prigovora protiv platnog naloga te je predmet po pravomocnosti rieSenja
ustupljen parni€énom odjelu ovog suda.

4. Presudom ovog suda pod poslovnim brojem Povrv-427/2024-9 od 2. lipnja
2025. odrzan je na snazi platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi javnog biljeznika Irene
Simunovi¢ iz Splita pod poslovnim brojem Ovrv-5151/2023. od 13. rujna 2023. te je
obvezana tuzena na isplatu utuzenog dugovanja u iznosu od 382,08 eura zajedno sa
zateznim kamatama te je obvezana tuZzena na naknadu parni¢nog tro$ka tuZzitelju u
iznosu od 650,15 eura, a koja presuda je ukinuta rje$enjem Zupanijskog suda u Puli —
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Pola pod poslovnim brojem Gz-1039/2025-2 od 29. sijeCnja 2026. te je predmet vracen
sudu prvog stupnja radi novog sudenja.

5. Tijekom postupka izveden je dokaz Citanjem vjerodostojne isprave tuzitelja, e-
mail korespondencije, ispisa iz Imenika lije¢nika, zahtjeva tuzene Hrvatskoj lijecnickoj
komori od 7. veljaCe 1997.

6. Punomocénik tuzitelja i tuzena su popisali parnicni trosak.

7. Tuzbeni zahtjev nije osnovan.

8. Medu strankama sporna je osnovanost tuzbenog zahtjeva.

9. Prema ¢lanku 9. Zakona o lije€¢nistvu ("Narodne novine" broj: 12/2003. i

117/2008.; dalje: ZOL) odredeno je da se upis u imenik lije¢nicke komore obavlja na
zahtjev lijeCnika koji udovoljava uvjetima propisanim ¢lankom 6. stavak 1. podstavak
2.1 3., odnosno stavka 2. istog ¢lanka ovog Zakona.

9.1. Clankom 12. ZOL-a propisano je kako se lijeénik brie iz Imenika lijeénika na
osobni zahtjev, Odlukom disciplinskog tijela Hrvatske lijec¢nicke komore te smrcu.

9.2. Clankom 48. ZOL-a propisano je da je lijeénik obvezan uredno plaéati ¢lanarinu
i podmirivati druge financijske obveze prema Komori.

10. Citanjem ispisa zaduZenja-vjerodostojne isprave utvrdeno je da tuZitelj
zaduZzuje tuzenu na ime Clanarine na isplatu iznosa od 382,08 eura i to za razdoblje
od 28. veljaCe 2018. do 31. sijeCnja 2022.

11.  Citanjem ispisa iz Imenika lijeénika utvrdeno je da se navodi ime tuzene kao
ljecnik opce medicine.

12. Citanjem Zahtjeva za izdavanje odobrenja za samostalan rad od 7. veljade
1997. utvrdeno je da je isti Hrvatskoj lijecnickoj komori podnijela tuzena.

13. Predmet spora je zahtjev tuzitelia prema tuzenoj za pla¢anje Clanarine na
temelju upisa u Imenik lijeénika i to za razdoblje od 28. veljaCe 2018. do 31. sijeCnja
2022.

14. Nakon ovako provedenog dokaznog postupka, savjesne ocjene svih dokaza
zajedno i svakog dokaza posebno, ovaj sud tuzbeni zahtjev smatra neosnovanim.

15. Tuzena je tijekom postupka osporavala da je postala ¢lan Hrvatske lije¢niCke
komore (HLK) tvrdeéi da Zahtjev za izdavanje odobrenja za samostalan rad od 7.
veljaCe 1997. nije dokaz da je Clanica Hrvatske lijecnicke komore. Radi se o zahtjevi
koji nije istovjetan zahtjevu za upis u Hrvatsku lijec¢niCku komoru, jer se radi o stjecanju
razli€itih prava i obveza. | samo podnoSenje zahtjeva za izdavanje odobrenja za
samostalan rad nije dokaz da je odobrenje i izdano, niti da je djelatnost zapoceta, a
tuZena tvrdi da nikada nije realizirana. Isto tako, zahtjev na koji se poziva tuzitelj je iz
1997., a zakon o lijecnistvu koji regulira rad HLK je stupio na snagu 17. srpnja 2003.
tako da tuzena 1997. nije niti mogla postati ¢lan HLK.
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Slijedom iznesenoga, a vodeci racuna o ¢lanku 9. Zakona o lije€nistvu kojim je
propisano da se upis u imenik lijeCnika HLK obavlja na zahtjev lijeCnika, da je sukladni
Clanku 48 ZOL-a propisano da je lije€nik obvezan placati ¢lanarinu i podmirivati druge
financijske obveze prema komori, da stoga obveza placanja ¢lanarine postoji kada je
lijeCnik upisan u imenik lijeCnika, a tuzitelj nije dokazao da je tuzena bila upisana u
imenik lijeCnika, to je na temelju ¢lanka 221 a) Zakona o parnicnom postupku
(,Narodne novine“ broj: 26/1991., 34/1991., 53/1991., 91/1992., 58/1993., 112/1999.,
88/2001., 117/2003., 88/2005., 84/2008., 57/2011., 25/2013., 89/2014., 70/2019.,
80/2022., 114/2022., 155/2023.; dalje: ZPP-a) trebalo primjenom pravila o teretu
dokazivanja odbiti tuzbeni zahtjev.

16.  Slijedom iznesenoga, trebalo je ukinuti platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi
javnog biljeznika Irene Simunovié iz Splita pod poslovnim brojem Ovrv-5151/2023. je
13. rujna 2023, a sve na temelju Clanka 451. stavak 3. Zakona o parni¢énom postupku
(,Narodne novine“ broj: 26/1991., 34/1991., 53/1991., 91/1992., 58/1993., 112/1999.,
88/2001., 117/2003., 88/2005., 84/2008., 57/2011., 25/2013., 89/2014., 70/2019.,
80/2022., 114/2022., 155/2023.; dalje: ZPP-a).

17. Odluka o parni€nom troSku donesena je na temelju ¢lanka 154. stavak 1. i
Clanka 155. ZPP-a.

TuZenoj je priznat troSak sudske pristojbe prigovora protiv rieSenja o ovrsi u
iznosu od 13,27 eura.

18.  Slijedom iznesenog, odlu¢eno je kao u izreci.

Split, 27. listopada 2026.
SUTKINJA

JELENA LONCAR

PRAVNA POUKA:

Protiv ove odluke dopustena je Zalba nadleznom Zupanijskom sudu. Zalba se
podnosi putem ovog suda, u tri primjerka, u roku od 15 dana od dana dostave
ovjerenog prijepisa iste.

Stranci koja je pristupila na rociSte na kojem se presuda objavljuje i stranci koja
je uredno obavijeStena o tom rocistu, a na isto nije pristupila, smatra se da je dostava
presude obavljena onoga dana kada je odrzano rocCiSte na kojem se presuda
objavljuje. Stranci koja nije bila uredno obavijeStena o roCistu na kojem se presuda
objavljuje, smatra se da je dostava presude obavljena danom zaprimanja pisanog
otpravka iste.

DNA:
- pun. tuzitelja
- tuzena
- uspis

JELENA LONCAR
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