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Stetajni vierovnik prije svega isti¢e da je ste€ajni upravitelj bez ikakvog opravdanog razloga
Josipa Galinca naprosto propustio uvrstiti u tablicu vierovnika Lvieg isplatnog reda iako mu
je neposredno nakon otvaranja stetajnog postupka uruio lzvanredni otkaz njegova ugovora
o radu kojeg je ste¢ajni vjerovnik imao sklopljenog sa dru$tvom ISTO d.d. VaraZdin uz otkazni
rok od mjesec dana. Stoga, steajni vjerovnik zatrazio je da steajni upravitelj dopuni tablicu
I.vi¢eg isplatnog reda i njega uvrsti u vjerovnike u skladu sa Ste€ajnim zakonom Sto medutim
stetajni upravitelj do sada nije utinio radi ¢ega steajni vierovnik predlaze da stecajni sud
iskoristi ovlaétenje iz &.106. Stecajhog zakona i ste€ajnom vjerovniku osigura pravo glasa.

1.

Nadalje, tablice prijavljenih traZbina sastavljene od strane stefajnog upravitelja Stanka
Makara ("Steajni upravitel]") u steéajnom postupku koji se pred Trgovackim sudom u
VaraZdinu vodi nad trgovackim drudtvom ISTO d.d. VaraZdin ("Ste€ajni duznik"), predmet
poslovni broj $t-529/17, sadrZe niz nezakonitosti uslijed kojih su svi sudionici predmetnog
stetajnog postupka i druge zainteresirane osobe, ukljucujuci Republiku Hrvatsku, stavljene u
bitno nepovoljniji poloZaj nego $to bi bili da su predmetne tablice sastavijene u skladu sa
zakonom i pravilima struke. Sve uz prijetnju izvjesnog pokretanja viSe stotina novih parnica,
ali i velikog broja tuZbi za naknadu 3tete (u konacnici na teret Republike Hrvatske). :

U nastavku se navode najvaZnija i najotitija krienja zakonskih odredbi prilikom
ispitivanja traZbina od strane Steajnog upravitelja, uz primjere (s kopijama relevantnih
dokumenata) koji isto dokazuju.

1. TRAZBINE IlI. VISEG ISPLATNOG REDA POGRESNO UTVRDENE
KAO TRAZBINE 1. VISEG ISPLATNOG REDA

Velika veéina trazbina koje je Ste€ajni upravitelj priznao kao traZhine 1. viseg isplatnog
reda ne potjede iz radnog odnosa kod Stefajnog duznika, ni prednika Stecajnog duznika, veé
se radi o potraZivanjima radnika iz radnog odnosa u trec¢im drustvima!




rafivanja po Stefajnom upravitelju pogreSno razvrstana u 1. visi isplatni red
na Kolektivnom ugovoru Industrogradnja grupe d.d. Zagreb (prednika Stecajnog
ojem je ukljuéen &lanak koji je i radnicima odredenih trecih drustava jamcio
_i:iyih.:potraiivanja iz radnog odnosa - ako drustva u kojima su bili zaposleni to ne
ogutnosti.

_Pr'i_--r-tome je nesporno da se (u odnosu na Ste¢ajnog duZnika) radi o trazbinama
temeljem obveznog, a ne radnopravnog odnosa, te stoga takve traZbine nikako ne mogu biti
trazbine prvog videg isplatnog reda.

Da trabine radnika iz radnog odnosa kod tredih drustava nemaju status trazbina iz
radnog odnosa (u odnosu na drudtvu Industrogradnja grupa d.d. Zagreb, 5to znaci i pravne
slijednike istog, ukljuujuédi i Ste€ajnog duZnika) potvrdila je i pravomoéna predstecajna
nagodba sklopliena nad Industrogradnja grupom d.d. Zagreb (sklopljena RjeSenjem
Trgovackog suda u Zagrebu, posl. broj Stpn-322/14 od 5. rujna 2014. godine).

Predmetna predste€ajna nagodba, osim $to prileZi ovom spisu, javno je objavljena
sukladno Zakonu o financijskom poslovanju i predstecajnoj nagodbi, dostupna je svima i -
kao pravomoéno rjeenje suda - obvezuje sve, ukljucujuci i Ste€ajnog upravitelja.

Treba istaknuti da su u okviru predmetne predstecajne nagodbe isti stav {da se ne
radi o trafbinama iz radnog odnosa odnosno prioritetnim trazbinama) zauzeli Financijska
agencija, Samostalni sektor za drugostupanjski upravni postupak Ministarstva financija
Republike Hrvatske, Trgovacki sud u Zagrebu, Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske i
Vrhovni sud Republike Hrvatske - koji je odbio izjavljene revizije.

Isti stav (da nije rije¢ o prioritetnim odnosno trazbinama |. videg isplatnog reda)
zauzeo je i Upravni sud u Zagrebu, kao i Visoki upravni sud Republike Hrvatske, u nekoliko
presuda kojima su okon¢ani upravni sporovi koje su radi priznavanja prioritetnog statusa
neuspje$no pokrenuli vjerovnici koje je potom Stecajnom upravitelju ovdje priznao kao
imatelje trazbina I. videg isplatnog reda.

Opisano postupanje Stedajnog upravitelja u izravnoj suprotnosti s pravomocénim.
presudama nadleinog trgovatkog i upravnog suda, ako je svjesno ili plod neznanja,
predstavlja nezabiljeZeno ugroZavanje pravnog sustava Republike Hrvatske. '

Primjer:

Vjerovniku Posavec Stjepanu (Zapresi¢, Mokricka 66, O1B: 58454131860) priznata je
trazbina koja je razvrstana u 1. vidi isplatni red, u tablici pod brojem 289, iako navedena
trazbina nije prioritetna 5to je povodom Zalbe protiv rjeSenja Nagodbenog vijeca FINA-e od
27. ofujka 2013. utvrdilo Ministarstvo financija, Samostalni sektor za drugostupanjski
upravni postupak. Isto stajalite zauzeo je i Upravni sud u Zagrebu u svojoj presudi posl. broj
Usl-2674/15 te Visoki upravni sud Republike Hrvatske u presudi posl. broj Usi-2157/17.
Navedene presude ponavljaju pravni stav da osoba u radnom odnosu izvan duZnika {npr.
radnik treceg drutva, bez obzira u kojem je odnosu to drustvo u odnosu na duznika) nije
radnik duZnika - niti moZe imati status prioritetne trazbine u odnosu na duznika.




Tra?bina vjerovnika Posavec Stjepana iz radnog odnosa u drustvu Operativa Zapad
-Donja Lomnica, za koju je temeljem Kolektivnog ugovora jaméila Industrogradnja
pa d.d. Zagreb, obuhvaceno je sklopljenom pravomoénom i ovrinom predstefajnom
r a'ébdbom (RjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu, posl. broj Stpn-322/14 od 5. rujna 2014.
- godine).

Dokazi: - Rjesenje Nagodbenog vijeca FINA-e od 27.03.2013.
- Rjesenje Ministarstva financija,
Samostalnog sektora za drugost. upravni postupak od 29.04.2013.
- Presuda Upravnog suda u Zagrebu, posl.br. Usl-2674/15
- Presuda Visokog upravnog suda RH, posl.br. UsZ-2157/17
- izvod iz predstecajne nagodbe,
Rjesenje Trgovackog suda u Zagrebu, posl.br. Stpn-322/14

Pravno posve jednaki status (u odnosu na istaknuto pitanje) imaju i trazbine drugih
vjerovnika neosnovano i nezakonito razvrstanih u I. visi isplatni red, njih ukupno 261
odnosno ¢ak 90% svih vjerovnika razvrstanih u I visi isplatni red. Opisanim nezakonitim
postupanjem Stecajni upravitelj ostetio je sve {druge) vjerovnike.

Prifog: - Tablica 1: vierovnici pogresno rasporedeni u |, visi isplatni red
2. ‘TRAZBINE VJEROVNIKA CIJE OSTVARENIE VISE NIJE DOZVOLENO
(NAKON PREDSTECAINE NAGODBE)

Nadalje, Stedajni upravitelj neosnovano je priznao niz trazbina na teret drudtva
Industrogradnja grupa d.d. Zagreb (prednika Stelajnog duZnika), nastalih prije otvaranja
postupka predsteajne nagodbe nad tim drustvom. Sukladno Zakonu o financijskom
poslovanju i predstecajnoj nagodbi, ranije ovrSne isprave zamjenjuje pravomoéna i ovrina
predsteCajna nagodba, a ostvarenje trazbina nastalih prije predsteajne nagodbe, koje u
nagodbi nisu ispitane i obuhvacene - vie nije dozvoljeno.

Dakle, osim priznanja niza traZbina koje su obuhvaene navedenom predsteéajnom -
nagodbom (i namirene su ili imaju biti namirene unosom u kapital), SteCajni upravitelj je .

priznao i niz trazbina vjerovnika koji su svoje trazbine prema drustvu Industrogradnja grupa . -

d.d. propustili prijaviti u postupku predste¢ajne nagodbe nad tim dru$tvom, u prekluzivnom
roku odredenim Zakonom (a nije rije¢ o prioritetnim trazbinama). Naime, sukladno odredbi
&l. 81. st. 2. i st. 4. Zakona o financijskom poslovanju i predstetajnoj nagodbi, takvi st
vierovnici izgubili pravo naknadno traZiti ostvarenje svoje trazbine neovisno o tome kad je
postupak kojim to pravo pokusaju ostvariti pokrenut. Nesporno je da vjerovnici s trazbinama
prema Industrogradnja grupi d.d. Zagreb Cije ostvarenje nije dozvolijeno, ne mogu iste
ostvariti niti prema pravnim slijednicima - 5to nije sprijecilo Stecajnog upravitelja da prizna
niz trazbina vjerovnika u opisanom pravnom polozaju.

Primjer:
Vjerovniku A.N.K.-54 d.o.0. {(Zagreb, Drvinje 32, OIB: 59361055143) priznata je

trazbina u iznosu 3.179.846,14 kuna, koja je razvrstana u Il. visi isplatni red, u tablici pod
brojem 1, iako ostvarenje navedene traZbine nije dozvoljeno.



Pravni temelj opisane trazbine vjerovnika je pravomocna presuda Trgovackog suda u
Zagrebu, posl. broj P-4778/08 od 10. rujna 2009. godine (na teret drustva Industrogradnja
grupa d.d. Zagreb). Traibina je, dakle, nesporno nastala prije otvaranja postupka
predstecajne nagodbe nad drustvom Industrogradnja grupa d.d. Zagreb {otvorena Rjedenjem
FINA-a dana 3. sije¢nja 2013. godine).

Iz Zapisnika o utvrdivanju traZbina na ispitnom roci$tu pred FINA-om dana 27. oZujka
2013. vidljivo je da je A.N.K.-54 d.0.0. zakasnio s prijavom trazbine u postupku predstedajne
nagodbe te je stoga izgubio pravo traiiti ispunjenje iste. RjeSenje FINA-e o utvrdivanju
trazbina upravni je akt i predstavija javnu ispravu kojom se dokazuje istinitost u njemu
navedenih €injenica.

Bez obzira na propusten prekluzivni rok, A.N.K.-54 d.o.o. pokrenuo je (temeljem gore
navedene Presude) postupak izravne naplate pred FINA-om, ali mu je osnova za plaéanje
vracena {obzirom da je nad ovrSenikom sklopljena predste¢ajna nagodba, a osnova je
donesena prije otvaranja postupka predstecajne nagodbe). Temeljem iste pravomocéne
presude A.N.K.-54 d.o.0. je potom dana 14. sijeCnja 2016. pokrenuo ovrini postupak pred
Op¢inskim gradanskim sudom u Zagrebu te ishodio donoSenje Rjesenja o ovrsi posl. broj
Ovr-230/16. Zupanijski sud u Varaidinu, odludujuéi o Zalbi ovrienika (drustva
Industrogradnja grupa d.d. Zagreb) protiv predmetnog Rjedenja o ovrsi, svojim je RjeSenjem
posl. broj GZ Ovr-468/16 uvazio Zalbu, ukinuo pobijano RjeSenje te odbacio ovr$ni prijediog -
kao nedopusten, uz obrazloZenje kako se radi o traZbini nastaloj prije otvaranja postupka
predstedajne nagodbe, a koja nije pravovremeno prijavljena u postupku predstefajne
nagodbe.

Dokazi: - Zapisnik o utvrdivanju trazbina na ispitnom rocistu od 27.03.2013.
- Obavijest FINA-e od 18.02.2015.
- Rjesenje o ovrsi OGS u Zagrebu posl. broj Ovr-230/16
- Rjesenje Zupanijskog suda u VaraZdinu posl. broj G¥ Ovr-468/16

Usprkos svemu prethodno navedenom, Stecajni upravitelj priznao je trazbinu A.N.K.-

54 d.0.0. i nizu drugih vjerovnika obuhvacenih predste¢ajnom nagodbom odnosno -
vjerovnika koji su propustili rok za prijavu svojih traZbina u postupak predste€ajne nagodbe, 7

ukupno 516 trazbina od 578 traZbina ukupno odnosno ¢ak 89% svih trazbina u oba visa
isplatna reda. Opisanim nezakonitim postupanjem Stecajni upravitelj ostetio je sve {druge)
vjerovnike.

Prifog: - Tablica 2: vjerovnici Ciju traZbinu uvjetuje predstecajna nagodba

3. TRAZBINE NAMIRENE U CIJELOSTI UNOSOM U KAPITAL,
SUKLADNO SKLOPUENOJ PREDSTECAINOJ NAGODBI

Steajni upravitelj priznao je ¢ak i trazbine vjerovnika koje su utvrdene u prethodno
navedenoj pravomocnoj i ovrinoj predstecajnoj nagodbi nad Industrogradnja grupom d.d.




greb, a vierovnici sukladno nagodbi namireni u cijelosti unosom trazbina u kapital odnosno
prijenosom dionica druStva Industrogradnja grupa d.d. Zagreb.

Primjer:

Vjerovniku Majdak BoZidaru  (Odranska zavrtnica 3, 10000 Zagreb, OIB:
32162295239) priznata je traZbina u iznosu 52.000,00 kuna, koju je Steajni upravitelj
pogresno razvrstao u
I. vidi isplatni red, u tablici pod brojem 3, premda je ista trazbina u predstecajnoj nagodbi nad
Industrogradnja grupom d.d. Zagreb utvrdena kao neosigurana (redovna) traZbina i u
cijelosti namirena unosom u kapital odnosno prijenosom 46 dionica oznake INDG-R-A,
nominalne vrijednosti 46.000,00 kuna, sukladno pravomoénom i ovrSnom RjeSenju
Trgovackog suda u Zagrebu, posl. broj Stpn-322/14 od 5. rujna 2014. godine.

Dokazi: relevantni dio predstecajne nagodbe
Rjesenje Trgovaékog suda u Zagrebu, posl. broj Stpn-332/14
Obavijest SKDD-a o stanju racuna na ime Majdak BoZidar

U sluéaju dijela vjerovnika obuhvaéenih predsteCajnom nagodbom, kod kojih je
sporan ostao oshov i visina trazbine, po okoncanju predstefajne nagodbe nastavljene su
parnice. Kada bi pravomoénom odlukom bio (konacno) utvrden osnov i visina traZbine, ista
je namirena sukladno utvrdenju predstecajne nagodbe.

Primjer:

Vjerovniku Dedi¢ Rifetu (BiH, Biha¢, Cukovidi 32, OIB: 27855071937) priznata je
traZbina u iznosu 47.568,64 kuna, koja je pogreSno razvrstana u l. vidi isplatni red, u tablici
pod brojem 246, premda je ista trazbina vjerovnika, obuhvadena predstecajnom nagodbom
nad Industrogradnja grupom d.d., u cijelosti namirena (nakon 3to je pravomocno utvrdena u
parnici) prijenosom 50 dionica oznake INDG-R-A, nominalne vrijednosti 50.000,00 kuna,
sukladno pravomoénom i ovrinom RjeSenju Trgovatkog suda u Zagrebu, posl. broj
Stpn-332/14 od 5. rujna 2014. godine.

Dokazi: refevantni dio predstecajne nagodbe
Rjesenje Trgovackog suda u Zagrebu, posl. broj Stpn-332/14
Obavijest SKDD-a o stanju raduna na ime Dedi¢ Rifet B

Na isti nacin {sukladno predstecajnoj nagodbi), namireni su i mnogi drugi vjerovnici
(oni &ije su traZbine obuhvacene predsteajnom nagodbom). Mnoge od tih {istih), vec
namirenih traZbina sada su ponovo priznate u ovom postupku, neosnovano i nezakonito.
Radi se o ¢ak 164 trazbine odnosno 28% ukupnog broja trazbina u ovom postupku.

Priog: - Tablica 3: traZbine u cijelosti namirene predstecajnom nagodbom




Navedeno potvrduje i dopis SKDD-a u prilogu kojeg je 91 Obavijest kojom se dokazuje
prijenos dionica, a time i namirenje pojedine trazbine, sve sukladno utvrdenjima 1
predstetajne nagodbe. Dakle, trazbine tih vierovnika prestale su namirenjem koje je provela
jos Industrogradnja grupa d.d. Zagreb (prednik ovdje Stedajnog duinika), Sto Stecajni
upravitelj nije uzeo u obzir - premda je lako mogao do¢i do svih podataka.

Dokaz: dopis SKDD-a od 19.04.2018.

U slugaju nekoliko vjerovnika &ije su trazbine obuhvacene predste¢ajnom nagodbom,
a namirenje unosom u kapital (cdnosno prijenosom dionica) jo$ nije provedeno, trazbina
vide ne glasi na isplatu nov&anog iznosa, kako je pogresno priznato u ovom postupku, vec ti
vjerovnici imaju nenovéanu trazbinu na udjel u temeljnom kapitalu sukladno utvrdenju
predstecajne nagodbe.

Aktualnim Stedajnim zakonom, koji zamjenjuje raniji Zakon o financijskom poslovanju
i predstedajnoj nagodbi, u ¢lanku 62. odredeno je da potvrdeni predstecajni sporazum ima
pravni uéinak kako i prema vjerovnicima koji nisu sudjelovali u postupku tako i prema
vjerovnicima koji su sudjelovali u postupku, a njihove se osporene trazbine naknadno utvrde.
lako Zakon o financijskom poslovanju i predstecajnoj nagodbi, koji je bio na snazi u vrijeme
predstecajnog postupka nad Industrogradnja grupom d.d. Zagreb, nije sadriavao tako
eksplicitno tumacenje, u meduvremenu se ustalila sudska praksa koja je zauzela identitan
stav - koji je trebao biti postivan i u ovom sluéaju posebno imajuci u vidu potrebu
usuglasavanja sudske prakse odnosno pitanje pravne sigurnosti u poslovnim odnosima.

4, TRAZBINE KOJE SU PODJELOM ISTO D.D. VARAZDIN
PRESLE NA DRUGA DRUSTVA (vezano uz &. 550.0 st. 2. ZTD-a)

Ste&ajni upravitelj priznac je i veliki broj vjerovnika koji ispunjenje svojih traZbina
traze od drudtva Industrogradnja grupa d.d. Zagreb {prednika Stecajnog duZnika), pri Cemu
su sudski postupci za utvrdenje zavrSeni nakon podjele drudtva ISTO d.d. ili jos uvijek u
tijeku, a pravni odnosi podjelom presli na drugo drustvo osnovano radi provodenja podijele.

Naime, Industrogradnja grupa d.d. Zagreb pripojena je trgovackom drudtvu ISTO d.d.
Varazdin, a pripajanje je u sudski registar upisano dana 22. veljate 2017. godine (Rjesenje
Trgovackog suda u Varazdinu, posl. broj Tt-17/596). 5

Drustvo ISTO d.d. VaraZdin potom je podijeljeno prijenosom dijela imovine, obveza i
pravnih odnosa drustva ISTO d.d. Varaidin, kao drustva koje se dijeli i ne prestaje, na nova
drustva koja se osnivaju radi provodenja podjele, drustvo ISTO Grupa d.d. Varazdin i drustvo
Industrogradnja d.d. VaraZdin. Podjela je upisana u sudski registar dana 31. svibnja 2017.
godine {Rjesenje Trgovackog suda u VaraZdinu, posl. broj Tt-17/2400).

Sukladno Planu podijele drustva ISTO d.d. Varaidin, koji je sastavni dio odiuke i
rieenja o podjeli, pravni odnosi temeljem kojih su izvrSene mnoge prijave trazbina u ovom
ste¢ajnom postupku - presle su na trgovacko drustvo Industrogradnja d.d. Varazdin.




Treba naglasiti da je Sudski registar javna knjiga sukladno €l. 2. Zakona o sudskom
registru (NN 1/95, 57/96, 1/98, 30/99, 45/99, 40/07, 91/10, 90/11, 148/13, 93/14 i 110/15}.
Drusdtvo ISTO d.d. VaraZdin je dana 10. oZujka 2017. godine, temeljem &l. 550.g st. 2. Zakona
o trgovackim drustvima, na stranicama sudskog registra (ujedno i glasila drustva), objavilo da
je Plan podjele drustva ISTO d.d. VaraZdin dostavljen sudskom registru Trgovackog suda u
VaraZdinu (Objava Trgovatkog suda u VaraZdinu, posl. broj R3-17/657-1 od 10. oZujka 2017.
godine) i dostupan bez naknade putem sudskog registra ili web stranica drustva (na kojima
se nalazi ista obavijest). RjeSenje o podjeli (Rje3enje Trgovackog suda u VaraZdinu, poslovni
broj Tt-17/2400-2 od 31. svibnja 2017. godine) objavljeno je na stranicama sudskog registra
dana 1. lipnja 2017. godine, uz uputu vjerovnicima koji ne mogu zahtijevati ispunjenje svojih
trazbina da, temeljem &lanku 550.0 st. 2. Zakona o trgovackim drutvima, mogu od ostalih
drustava nastalih podjelom odnosno od drustva koje su sudjelovalo u podjeli, a na koje nije
presla njihova trazbina (odnosno pravni odnos) traZiti osiguranje u prekluzivnhom roku od
$est mjeseci od upisa podjele u sudski registar.

Obzirom da su mnogi vjerovnici, koji nakon dono3enja upisa podjele u sudski registar
nisu mogli zahtijevati ispunjenje svojih trazbina, a pravni odnos {i njihova traZbina) podjelom
je predla na drugo drustvo (konkretno na drudtvo Industrogradnja d.d. VaraZdin), propustili u
prekluzivnom roku od Sest mjeseci zatraZiti osiguranje svoje trazbine od Ste€ajnog duZnika -
gube pravo od Stecajnog duZnika zahtijevati ispunjenje svoje trazbine (u slu€aju uspjeha u
parnici radi dokazivanja osnova i visine svoje trazbine).

Primjer:

Vjerovnik Arambasi¢ Milan (Zagreb, JuriSiceva 24, OIB: 72750080156) nalazi se u
tablici I. vieg isplatnog reda pod brojem 229 te u tablici Il. vileg isplatnog reda pod brojem
271, uz napomenu Stecajnog upravitelja: "Postupak jo$ uvijek u tijeku, nakon pravomodnosti
pristupit e se ispravku tablice”.

U istu pravnu poziciju Ste€ajni duinik stavio je i vierovnika Grgic¢ Predraga (Zagreb,
f. Kozari put 63a, OIB: 92259980498) koji se nalazi se u tablici I. viSeg isplatnog reda pod
brojem 51, kao i u tablici Il. viSeg isplatnog reda pod brojem 111.

Sporne trazbine navedenih vjerovnika koji datiraju prije podjele {i pravni odnosi :
izmedu navedenih vjerovnika i prednika Stefajnog duZnika) podjelom su preéle, sukladno
Planu podjele, na drustvo Industrogradnja d.d. VaraZdin.

Vijerovnik Aramba3i¢ Milan iskoristio je zakonsku moguénost trafenja osiguranja,
temeljem Clanka 550.0 st. 2. Zakona o trgovackim drudtvima, te je temeljem zahtjeva za
osiguranjem traZbine koji je u prekluzivnom roku upuéen Stefajnom duZniku, stekao pravo
da ispunjenje svoje trazbine (osim od drustva Industrogradnja d.d. Varaidin, na koje je
predao pravni i trazbina vjerovnika) sada potraZuje i od Ste€ajnog duZnika.

Vjerovnik Grgi¢ Predrag, koji je bio u pravno jednakom poloZaju (nije mogao traZiti
ispunjenje svoje trabine nakon podjele, a trazbina je podjelom presla na drugo drustvo), ali




koji u prekluzivhom roku nije zatragio osiguranje svoje trazbine od Stecajnog duZnika, sada
vise ne moZe od Stetajnog duinika zahtijevati ispunjenje svoje obveze (veé samo od drugtva
Industrogradnja d.d. Varaidin).

Dokazi: - Zahtjev za osiguranjem trazbine Arambasic Milana
- relevantni dio plana podjele (za Aramba&i¢ Milana | Grgic Predraga)

5. RAZLUCNE TRAZBINE OSIGURANE
RAZLUCNIM PRAVOM NA IMOVINI DRUGIH DRUSTAVA

SteCajni upravitelj u tablice je uvrstio i traibine razlu¢nih vjerovnika (npr. stedajna
masa iza Zadranke d.d., IKS-Fenster d.0.0., Ivan Grbavac i drugi) iako su svi ti vjerovnici
redom svoje razluéno pravo prijavili jo$ u postupku predstetajne nagodbe nad drustvom
Industrogradnja grupa d.d. Zagreb (prednikom Stedajnog duznika) pri ¢emu se nisu odrekii
prava na odvojeno namirenje. Sukladno navedenom, isti svoje tra’bine mogu ostvarivati
samo temeljem imovine na kojoj je upisano to razluéno pravo.

Obzirom da je Planom podjele na imovina na kojoj su upisana razlu¢na prava presla u
imovinu drugih drudtava, kao i trasbine odnosno cobveze odnosno, navedeni vierovnici
nemaju osnove za prijavu svojeg potraZivanja u ovom ste€ajnom postupku odnosno u
odnosu na Ste¢ajnog duznika.

Dokazi: - Zapisnik o utvrdivanju trazbina na ispitnom rocistu od 27.03.2013,
- tablice razluénih prava sastavijene od strane stecajnog upravitelja.

6. TRAZBINE NAMIRENE U NOVCU | NA DRUGE NACINE (OSIM PO PSN)

Osim temeljem predste¢ajne nagodbe sklopliene nad drustvom Industrogradnja
grupa d.d. Zagreb (prednika Stecajnog duZnika), znacajan dio trajbina priznat od strane
Stecajnog upravitelja u namiren je od strane Ste¢ajnog duznika i/ili trec¢ih osoba - u novceu ili
na drugi nacin, &ime su navedene trazbine prestale postojati te je njihovo ukljucivanje u
tablice pogresno. Isto se odnosi na npr. Sahdanovié Mustafu, Malivojevi¢ Jovu, Ruk Ankicu,
Markuz Josipa, Jusi¢ Josipa, Ruk Anice i drugih).

7, TRAZBINE I1Z RADNNOG ODNOSA BEZ SPECIFIKACIJE

Konacno, obzirom da veéina broj trazbina u ovom postupku potjece iz radnog odnosa
(kod trecih osoba), a za koje vjerovnici temeljem jamstva terete prednika Stecajnog duZnika,
treba istaknuti i slijedede: :




Sukladno Zakonu o porezu na dohodak te Pravilniku o porezu na dohodak, porez na
dohodak i prirez na dohodak (koji {ine sastavne dijelove bruto plaée) dospijevaju tek s
isplatom place Sto znadi da do trenutka isplate porez i prirez nisu ni dospjeli pa na njih ne
teku ni zatezne kamate, za razliku od neto place.

~ Dokaz: Presuda Zupanijskog suda u Zagrebu, posl.br. G¥ R-961/2015, od 19.
sifeénja 2016. godine

Osim toga, obzirom da se ne radi o zateznim kamatama, sukladno odredbama Zakona
o financijskom poslovanju i predsteCajnoj nagodbi (Clanak 80. st. 3.), za vrijeme trajanja
nagodbe ne teku kamate (u konkretnom sludaju, za nagodbu sklopljenu nad drustvom
Industrogradnja grupa d.d. Zagreb, to zna¢i da se kamate ne obraunavaju od 3. sije¢nja
2013. godine do 3. veljate 2015. godine- dana pravomocnosti rjeSenja o sklapanju
predstec¢ajne nagodbe).

Sukladno navedenom svi vjerovnici koji su prijavljivali trazbinu koja potjece iz radnog
odnosa bili su duZni priloZiti i potvrdu Porezne uprave iz koje bi bio vidljiv sastav njihove
traZzbine (trazbina se mora iskazati u bruto iznosu}, jer je samo na temelju takve potvrde
moguce tono obracunati neto placu (i zakonske zatezne kamate - osim za vrijeme trajanja
predstecajne nagodbe) odnosno dio koji pripada vjerovniku. U suprotnom, obracunavajudi
kamate na cjelokupni iznos (i za cjelokupno razdoblje) nezakonito se ostecuje Stedajni
duznik, a time i svi njegovi (drugi) vjerovnici.

Dokaz: Potvrda Porezne uprave za trazbinu Bili¢ Ljiljane

ZAHTJEV STECAJNOM SUCU

Sud u stefajnom postupku, izmedu ostalog, odluCuje o otvaranju stecajnoga
postupku, imenuje i razrjeSava stefajnoga upravitelja, nadzire njegov rad i daje mu
obvezne upute, u skladu sa Stecajnim zakonom.

U ovoj pravnoj stvari, Sud je Stefajnog upravitelja imenovao arbitrarnom odlukom
{mimo automatskog izbora, kojim je red dan drugom steajnom upravitelju) dana 25. .
listopada 2017. godine, kao privremenog steCajnog upravitelja, u skladu s odredbom ¢l. 84.
st. 2. Stecajnog zakona, uz obrazloZenje da isti "raspolaZe potrebnom strucnoscu i poslovnim
iskustvom obzirom se radi o steCajnom upravitelju koji je steCajni upravitelj 15 godina, isti je
ste€ajni upravitelj u vise redovnih steCajnih postupaka koje vode razli¢iti suci Trgovackog
suda u VaraZdinu te je tijekom svoga rada bio stecajni upravitelf u vise od 110 stecaja (npr.
Trgocentar d.d. u stecaju, Medimurska Stedionica d.d., MTC-Tvornica rublja d.d., SKZ DUKAT,
Modeks d.d., Jelen d.d. ...}, a koje iskustvo, po ocjeni ovog suda, predstavija jamstvo
kvalitetnog vodenje ovog postupka".

Stecajni upravitelj je, opéenito, duzan postupati savjesno i uredno, a osobito: dovesti
u red ofevidnik knjigovodstvenih podataka do dana otvaranja steCajnoga postupka, sastaviti
predradun troskova stefajnoga postupka i dostaviti na odobrenje odboru vjerovnika, odrediti




povjerenstvo za popis imovine, sastaviti potetno stanje imovine duinika kao dobar
gospodar, brinuti se o zavréetku zapocetih, a neobavljenih posiova duinika i poslova
potrebnih da bi se sprijecilo nastupanje $tete nad sredstvima duZnika itd.

lz svega gore navedenog razvidno je kako ste€aini upravitelj postupa protivno svim
svojim zakonskim ovlastima i duZnostima, zakonske odredbe tumati proizvolijno.

lako se, navodno, radi o osobi s velikim iskustvom, jasno je da SteCajni upravitelj pri
ispitivanju prijavijenih trazbina i utvrdivanju istih nije postupao s paznjom koju zahtijeva

ovako slofeni steajni postupak, pa Cak nije proveo ni uvid u javne isprave te javno
objavljene dokumente {kao 5to je pravomocna predstecajna nagodba).

Posljedica toga su tablice trasbina sa nekoliko stotina pogresno i nezakonito priznatih
odnosno utvrdenih vierovnika, i to sve po nekoliko kriterija. Rezultat ¢e biti vide stotina
(tisu¢a) parnica radi pobijanja / ostvarenja trazbina, ali i mnogobrojne trazbine radi naknade
¢tete - u konatnici na teret Republike Hrvatske, jer Sud je duZan osigurati postivanje pravnog
poretka, a za pogredke Suda odgovorna je Republika Hrvatska.

Kako proizlazi iz navedenog, ste¢ajni upravitelj je ve¢ prilikom potetka obavijanja
svoje duZnosti potinio niz na zakonu neoshovanih postupaka radi Cega se prediae da Sud
izvréi nadzor nad radom Stegajnog upravitelja i sakonske osnovanosti njegovih postupaka do
ove faze stecajnog postupka to osobito kako bi se vjerovnicima zajaméilo kvalitetno vodenja
ovog stetajnog postupka".

Stoga se Sudu predlaZe da Stecajnom upravitelju izda obveznu uputu da ispravi
tablice priznatih traZbina, sukladno Stetajnom zakonu te ranijim pravomocénim odlukama
sudova i drugih nadleinih tijela, a sve prije odravanja roéista za ispitivanje traZbina
zakazanog za dan 02.05.2018.godine - kako bi se ro€iste uopée moglo odrzati, a podredno,
da razrijedi Ste€ajnog upravitelja te imenuje osobu koja ¢e u svom radu postivati zakone.

U Varaidinu, 24.04.2018. X
A

Josip Galjnec




TRGOVACKI SUD U VARAZDINU
42000 Varazdin, Brace Radic 2

STANKO MAKAR, stecajni upravitelj
42230 Sigetec Ludbregki (Ludbreg), A. Senoe 6

Stecajni duznik: ISTO dionitko drudtvo za usluge u stedaju,
' Varazdin, Augusta Senoe 4-6, OIB: 88502209643

Stecajni vjerovnik: JOSIP GALINEC iz Zagreba, Zelinska 3, OIB: 58302139318

PODNESAK STECAJINOG VIEROVNIKA

2%

1. Stedajni vjerovnik ovim putem obavjestava Sud kako je do dana nastupanja pravnih
posljedica otvaranja stefajnog postupka nad Ste€ajnim duZnikom bio direktor Steajnog
duinika.

Dana 21. prosinca 2017. godine Ste€ajni duZnik donio je odluku o izvanrednom otkazu ugovora
o radu ovdje Stefajnog vjerovnika te je Stefajnom vjerovniku, nakon isteka otkaznog roka,
dana

19. sije€nja 2018. godine prestao radni odnos kod Stecajnog duZnika.

Dokaz; preslik odluke o izvanrednom otkazu
ugovora o radu od 21. prosinca 2017. godine

2. Stetajni vjerovnik isti¢e da do danas nije primio obracunsku listu place (za razdoblje od
. 21. prosinca 2017. godine do 19. sijeénja 2018. godine).

3. Netocan je navod iz objavljenog izvje$éa SteCajnog duinika da se ovdje Stecajni
vjerovnik "odrekao plade”. Steéajni vierovnik nije primio i potraZuje placu.

4, Obzirom da popis svih traibina radnika i prijasnjih duZnikovih radnika dospjelih do
otvaranja stetajnoga postupka sastavlja sam Stecajni upravitelj, sukladno ¢l, 257. st. 3. §Z-a,
razvidno je kako je SteCajni upravitelj propustio isto napraviti za Ste€ajnog vierovnika {ime ga
je onemogudio u ostvarivanju njegova prava u stefajnom postupku u odnosu na njegovu
trazbinu iz radnog odnosa odnosno istu je propustio priznati kao traibinu I viseg isplatnog
reda.




5. Stecajni vjerovnik zahtjeva da se njegova trazbina, sukladno Zakonu, uvrsti u b visi
isplatni red, kako bi SteCajni vierovnik mogao sudjelovati u ste€ajnom postupku i time ostvariti
svoja prava koja mu pripadaju sukladno zakonu.

U Zagrebu, 17.travnja 2018. godine




1STO d.d. u stecaju
Augusta Senoe 4-6, VaraZdin
OIB: 88502209643
IBAN: HR3424890041131212694
Ste&ajni upravitelj: Stanko Makar, dipl.cec. iz Ludbrega
Tel: 0912010001
Na temelju danka 191, Steca]nog zakona, stecajni uprawtel] ISTO d d u stecaju, donosn

sljedetu

Odluku o izvanrednom otkazu ugovora o radu

1. Otkazuje se Ugovor o radu skiopljen 10.05.2017. godine izmedu ISTO d.d., Augusta Senoe
4-6, VARAZDIN, OIB: 88502209643 kao poslodavca | GALINEC JOSIPA, OIB:
58302139318, kao radnika .

2. Otkazni rok iznosi mjesec dana | podinje teéi od 21. prosinca 2017. godine. Za vrijeme
otkaznog roka radnik ée raditi na poslovima na koje ga uputi ste€ajni upravitelj. Za rad u
otkaznom roku radnik ima pravo na naknadu place.

3. Po isteku otkaznog roka 19. sije€nja 2018. godine radniku prestaje radni odnos, te e se
u zakonskom roku izvrSit odjava na HZMO i HZZO.

ObrazloZenje

RjeSenjem Trgovatkog suda u VaraZdinu, poslovni broj 4 St-529/17-57 od 21. prosinca 2017,
godine otvoren je stedajni postupak nad TD ISTO d.d., Augusta Sence 4-6, VaraZdin,
OIB:88502209643. Otvaranje steajnog postupka prema odredbama ¢l. 191. Steajnog zakona
smatra se posebnim razlogom za otkaz Ugovora o radu. Otkazni rok je utvrden u trajanju od 30
dana sukladno &. 191. stavak 3. Stefajnog zakona, a naknada plae za vrijeme trajanja
otkaznog roka u skladu s propisima Zakona o radu.

Pouka o pravnom lijeku: Radnik nezadovoljan ovom odlukom moZe traZiti zastitu svojih prava u
skladu sa odredbama Zakona o radu i Stecajnog zakona.

VaraZdin, 21. prosinca 2017,
ZaTD ISTO d.d. ustecaju

Stecajni upravitelj:
Stanko Makar, dipl.oec.

Dostaviti: 1 5 7
1.Radniku : dionitko druét\g zjuufiuge
2.Pismohrana -y sT . 4-6

VARAZOIN, A §eno




